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ПРЕДИСЛОВИЕ

Одним из характерных признаков социально-экономичес­
кого и культурного развития общества является бурный рост 
городов и городского населения. Во все исторические эпохи 
развитие городов было и остается важным и необходимым 
условием увеличения производства материальных благ, корен­
ного изменения в социально-классовой, демографической и эт­
нической структуре общества, в образе жизни людей1. В. И. Л е ­
нин, характеризуя роль городов, подчеркивал: «...Города пред­
ставляют из себя центры экономической, политической и духов­
ной жизни народа и являются главными двигателями про­
гресса»2.

Города являются одним из мощных стимулирующих факто­
ров перестройки традиционных социально-культурных и этни­
ческих структур, уклада жизни разных национальностей. В то 
же время города играли и играют роль центров национальной 
культуры, а «городское население всегда вносило большой вклад 
в формирование культуры и быта народа, участвовало и уча­
ствует в создании национальных традиций. В городе выраба­
тываются многие прогрессивные черты общественного быта, 
материальной культуры, в ряде случаев получают яркое и пол­
ное выражение отдельные народные обычаи и обряды, многие 
культурные новшества, оказывающие влияние на духовную 
жизнь народа»3.

Города изучаются сегодня в плане: историческом, географи­
ческом, экономическом, демографическом, архитектурном, куль­
турологическом, экологическом, социологическом, этнографи­
ческом и т. д. Урбанизация — процесс исторический, именно 
поэтому исследования по ее истории остаются всегда актуаль­
ными. «Нельзя научиться решать свои задачи новыми приема­
ми сегодня,—подчеркивал В. И. Ленин,—если нам вчерашний 
опыт не открыл глаза...»4. Однако изучение как истории, так и 
этнографии городов нашей страны проводится по большей час­
ти в узких хронологических и тематических рамках, да и в тер­
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риториальном плане ведется оно тоже далеко не равномерно. 
Надо отметить, что наиболее крупный и достойный повсемест­
ного подражания вклад в исследование городов внесли укра­
инские историки. Их 26-томная «История городов и сел Украин­
ской ССР» содержит 1341 очерк о городах, поселках горрд- 
ского типа и крупных селах, а также 8319 справок о других 
населенных пунктах5.

Что касается Чувашской АССР, то нельзя сказать, что го­
рода республики были обойдены вниманием истрриков. Отно­
сительно хорошо изучена, к примеру, столица республики — 
Чебоксары. О ней сегодня имеются не только глубокие исто­
рические экскурсы6, но и социально-экономические очерки7, и 
популярные издания краеведческого характера8. А некоторым 
другим городам Чувашии посвящены краткие исторические 
очерки9.

Большим шагом вперед в изучении городов автономной 
республики стало появление экономико-географических очер­
ков Э. Я. Дмитриевой «Города Чувашии»10, в которых 
рассказывается о возникновении, географическом положении, 
природном окружении, народнохозяйственном значении горо­
дов в экономике Чувашской АССР, современном облике и
перспективах их развития. Но успехи в урбанистике Чувашии 
пока менее чем скромные. Именно поэтому задачи дальней­
шего изучения истории отдельных городов автономной респуб­
лики — от времени их возникновения до нынешних дней — 
должны оставаться объектом пристального внимания чуваш­
ских ученых.

В Чувашии не получили еще развития исследования этно­
графических проблем урбанизационных процессов. Впрочем, 
такое положение характерно в той или иной мере для всех 
автономных республик Поволжья и Приуралья, хотя в соста­
ве их коренных национальностей доля городского населения
колеблется сегодня уже в пределах 33—63%. Из интересных
опытов этнографического изучения города в регионе следует 
назвать сборник статей «Современное городское население
Удмуртии»11, в котором на данных массового обследования 
анализируются современный социально-профессиональный и 
этнический состав городского населения, особенности мате­
риальной и духовной культуры, а также межнациональные 
отношения городских жителей.

Значительное отставание этнографических исследований го­
рода в Чувашской АССР имело свои причины, обусловленные 
особенностями исторического и социально-экономического раз­
вития республики. Несмотря на то, что на территории Чуваш­
ского края к 1926 г. насчитывалось четыре города: Чебоксары, 
Ядрин. Цивильск и Алатырь (основной части которых был 
более присущ сельский образ жизни, чем городской),—чуваши- 
горожане к тому времени составляли всего 11% населения»
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Положение кардинально меняется под воздействием общест- 
венных и социально-экономических процессов. Сюда относятся' 
выходящие далеко за местные рамки социалистическая инду­
стриализация и урбанизация, а также связанная с этим мигра­
ция чувашского сельского населения в города. За  годы по­
следних пятилеток города Чувашской АССР претерпели харак­
терные для всей страны изменения в сторону резкого расшире­
ния своих размеров и увеличения численности населения. П оя­
вились уже в советское время новые города: Канаш, Шумерля, 
Новочебоксарск, Козловка. В настоящее время в Чувашии насчи­
тывается девять городов: крупный город Чебоксары (414,6 тыс, 
чел.), большой — Новочебоксарск (105,9), средний — Канаш: 
(51,2), малые — Алатырь, Шумерля, Козловка, Мариинский: 
Посад, Цивильск, Ядрин. Динамика роста современного город­
ского населения Чувашской АССР довольно интенсивна. И  
хотя доля его здесь несколько ниже по сравнению с общерос­
сийским показателем, но даже за короткий период — с 1970 г. 
по 1986 г.—она возросла с 36% до 55,8% 12. Причем существен­
ные изменения произошли за последние годы и в этническом 
составе населения городов республики: в 1979 г. чуваши сос­
тавляли в нем уже 48,7%, русские — 45,9% (вместо 85,7% в 
1926 г.), а в Чебоксарах, в частности, соответственно 57,6 и 
38,6%.

Приступая к этнографическому изучению городов Чувашии 
и связанных с этой проблематикой других вопросов, исследо­
вателю необходимо учесть три важных обстоятельства: 1) срав­
нительно короткую историю урбанизации в республике (в 
1926 г. в городах проживало всего 5% населения); 2) факт 
прироста численности горожан в значительной степени за счет 
мигрантов из сел республики; 3) в прошлом в основном одно­
национально-русский, а сегодня двунациональный (т. е. чу­
вашско-русский) состав городского населения.

Важную роль в урбанизационных процессах в республике 
играет ее столица — Чебоксары, на которую теперь приходит­
ся более половины всего городского населения Чувашии. М ож­
но полагать, что и в будущем роль Чебоксар в этом смысле 
будет значительной. Сегодня, несмотря на значительное про­
мышленное строительство в других городах: Новочебоксарске, 
Канаше, Шумерле, Алатыре, концентрация производства и тру­
довых ресурсов в Чебоксарах получила преобладающее раз­
витие. Кроме чисто политических, социально-экономических 
факторов, следует отметить также все возрастающую роль 
Чебоксар как центра консолидации чувашского этноса.

У Чебоксар — богатое историческое прошлое, необычайно 
динамичное настоящее и большие перспективы. Все это дик­
тует необходимость все более детального исследования отдель­
ных вопросов истории и этнографии Чебоксар. Конечно, публи­
куемые в настоящем сборнике статьи историков и этнографов
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ни в коей мере не претендуют на исчерпывающее освещение 
всех аспектов поставленных проблем.

В статье А. Н. Зорина, посвященной особенностям формиро­
вания планировки Чебоксар в XVII—начале XX вв., анализи­
руются два основных этапа этого сложного и длительного про­
цесса: XVI— конец XVIII вв., когда доминировало стихийное 
сложение планировки в рамках процесса адаптации к среде 
обитания, и 2-я четверть XIX—начало XX вв., когда преобла­
дало целенаправленное формирование городского плана по 
единой схеме.

Вопросы застройки и формирования архитектурного обли­
ка Чебоксар в XVIII—первой половине XIX вв.„ поднятые в 
статье Л. М. Гавриловой, обсуждаются автором в зависимости 
от развития экономики, состояния производительных сил, куль­
турного потенциала города в разные периоды его истории.

В работе А. И. Соколова проанализированы некоторые дан­
ные об истории развития кирпичного ремесла в Чебоксарах 
в XVIII—XX вв. и о физико-механических характеристиках 
чебоксарских кирпичей.

В городской среде этнические процессы протекают интен­
сивнее. Это подтвердили и данные массового статистико-этно­
графического обследования сельского и городского населения 
Чувашии в 1981— 1982 гг. (осуществлено Чувашским Н И И 
совместно с Институтом этнографии АН СССР), на основе 
которых написаны публикуемые в настоящем сборнике статьи
А. Д. Коростелева, Г. Б. Матвеева и В. П. Иванова. В рабо­
те А. Д. Коростелева анализируются некоторые особенности 
социальной структуры современного чувашского и русского 
городского населения республики с учетом типа городов, уров­
ня образования горожан, их распределения по социально-про­
фессиональным группам и сферам приложения труда.

Статья Г. Б. Матвеева посвящена рассмотрению характера 
проявления этнических традиций в жилище, одежде и пище 
современных чувашей-горожан. Проблемы развития народного 
искусства в условиях современного города, особенности при­
общения людей к самодеятельному художественному твор­
честву получили освещение в работе В. П. Иванова.

В статье Г. А. Комаровой впервые в чувашской этногра­
фии обсуждается вопрос об отношении современных чувашей 
к межнациональным бракам на основе анализа данных, полу­
ченных в Службе брачных объявлений Чебоксар, созданных с 
целью оптимизации социально-демографической ситуации в 
республике.

Принимая во внимание, что большинство вопросов, постав­
ленных в названных статьях, в научной литературе ранее не 
обсуждалось, хочется надеяться, что предлагаемый сборник 
вызовет интерес широких кругов читателей.
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О С Н О В Н Ы Е  ЭТАПЫ  Ф О Р М И Р О В А Н И Я  П Л А Н И Р О В К И  
Ч Е Б О К С А Р  ( X V I — НАЧАЛО XX ВВ.)

А. Н. ЗО Р И Н

Городской план — чрезвычайно сложная и непрерывно 
развивающаяся система, которая складывается под воздей­
ствием социальных, экономических, этнических, природно-гео­
графических факторов. Действие каждого из них как во вре­
менном, так и в пространственном аспектах существенно из­
меняется, чем и обусловливается неповторимость планового 
рисунка каждого конкретного города.

Планировочный облик Чебоксар формировался на протя­
жении длительного исторического периода. Как город-кре­
пость русского централизованного государства «Чебоксар» су­
ществует с 1555 г. Город возник в чашеобразном понижении 
волжского берега по долинам речек Чебоксарки и Кайбулки, 
запирая единственную в этом районе удобную переправу через 
Волгу. В старинной рукописи, датируемой серединой XVIII в., 
о расположении Чебоксар говорится: «Все сие построение, кро­
ме соборной церкви и воеводского дому, канцелярии и малого 
числа строения, состоит в низком и весьма неровном месте, 
окруженном с трех сторон горами; а с западной стороны Волга 
спое течение имеет» (7, с. 311—313; 14). Таким образом, город 
был сознательно основан в условиях сложного рельефа,, что 
предопределило многие особенности его позднейшего развития.

В XVI—XVIII вв. структура Чебоксар складывалась из 
города-крепости, посада, окруженного стенами простой кон­
струкции — «острогом», и слобод. Крепость играла градообра­
зующую и планообразующую роль. Слободы, как и в других 
поволжских городах, формировались на основе сословной или 
этнической принадлежности жителей. В документах упомина­
ются Татарская слобода и слобода без названия в 36 дворов 
<2; 8, с. 156, 9, с. 5).

Планировка Чебоксар складывалась непосредственно в про­
цессе формирования городского населения. При этом предста­
вители различных этнических и этно-территориальных групп 
выступали носителями определенных планировочных тради­
ций. Основную роль в сложении городского населения К азан­
ского Поволжья и Чебоксар, в частности, сыграли русские пе­
реселенцы из центральных и северных областей (как горожа-
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не, так и селяне). В рукописи, характеризующей «древнее 
состояние г. Чебоксары», говорится, что жители города были 
переселены сюда по повелению царя Ивана Васильевича «в 
лето 1702» «из разных мест» (без точного указания) (14). Су­
ществование в городе таких редких топонимов, как Ендовы, 
Козья улица и проч., неизвестных в других городах, позволяют 
предполагать, что в числе чебоксарских жителей было немало 
выходцев из Москвы, где указанные топонимы отмечались 
исследователями (6, с. 26; 22, с. 86—98).

Кроме того, на ранних этапах развития Чебоксар в соста­
ве его населения отмечалось небольшое количество предста­
вителей местных поволжских народов (чувашей, татар и др.), 
проживавших главным образом в Татарской слободе, а также 
служилых иноземцев (литовцев, немцев и др.) (8, с. 156, 180; 
9, с. 5; 15). Этнический состав населения Чебоксар постепенно 
упрощался, в значительной мере за счет ассимиляции указан­
ных групп русскими. Такого рода процессы имели место на 
рубеже XVIII—XIX вв. Так, согласно текстовой части «Гео­
метрической карты Казанской губернии», составленной в 1796 г., 
в грроде проживали «малороссияне», которые в документах 
более позднего времени уже не упоминаются. Сведения об их 
миграции также отсутствуют, что дает основание предполагать 
этническую ассимиляцию.

Абсолютное преобладание русских в составе населения Че­
боксар обусловило проявление планировочных традиций в тех 
вариантах, которые были свойственны преимущественно мате­
риальной культуре русского этноса.

В XVI—XVII вв. городское население было еще не сфор­
мировано и очень подвижно. Существовал обмен людским сос­
тавом между городами, который осуществлялся как в цент­
рализованном порядке (23, с. 57), так и стихийно. Например, 
относительно населения Чебоксар в первой половине XVII в. 
отмечалось: «Посадские же люди бездворные, у которых дво­
ров неГ, живут в соседях и на иных городах»; 36 человек че­
боксарских жителей съехали из города от пожара (2, с. 10).

Являясь одним из первых русских городов, возникших в 
Казанском крае после его присоединения к Русскому госу­
дарству, Чебоксары выполнили первоначально ограниченные 
функции военного укрепления. К тому же город возник в ино- 
этнической среде и не сразу превратился в местный центр. 
Сложные условия орографии, взаимодействие различных пла­
нировочных традиций, непрекращающиеся миграции населе­
ния приводили к сложению беспорядочной планировки, кото­
рая складывалась из участков дисперсно-кучевой и рядовой 
застройки.

С другой стороны, расположенный на берегу Волги — важ ­
нейшей транспортной магистрали —город имел хорошие пер­
спективы экономического развития. В XVII—XVIII вв. Чебок-
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Рис. 1. П лан г. Чебоксар. _
П о «Атласу городов наместничества Казанского» 1789 г. Фотокопии,— 1 о- 
сударственный объединенный музей Татарской АССР.

еары становятся самым крупным городом края после Казани. 
Развитие города как торгового и экономического центра обу­
словливало увеличение числа жителей, расширение селитеб­

ного пространства.

10



Во второй половине XVIII в. в Чебоксарах, несколько рань­
ше, чем в других городах Казанского Поволжья, начинается 
слияние посадов и крепостей в единое целое, хотя слободы еще 
сохраняют значение самостоятельных структурных единиц. 
Планообразующую роль в XVIII в. играла уже не крепость, а 
административные и торговые зоны. Городской план по-преж­
нему не имел единого рисунка, а слагался из сочетания раз­
личных планировочных форм, выделяемых для сельских на­
селенных пунктов в качестве самостоятельных типов.

По мере превращения Чебоксар из военного форпоста в 
подлинный социально-экономический организм, усиливалась 
тенденция к компактности расселения, возрастала плотность 
застройки, формировались подъездные пути (рис. 1). Все боль­
шее значение приобретало рядовое расположение построек 
вдоль дорог. В результате складывался, по выражению С. А. 
Ковалева, план «беспорядочно-уличного типа» (13).

Планировка Чебоксар XVIII в., как и в предшествующий 
перирд, носила явные черты стихийности. Жилые и хозяйствен­
ные строения приспосабливались к особенностям рельефа и 
размещению гидрографических объектов, что способствовало 
образованию запутанной сети извилистых улиц и переулков, 
ширина которых менялась от места к месту. Двусторонняя 
застройка переходила в одностороннюю. На отдельных участ­
ках формировавшиеся улицы вообще не имели строений. Р а з ­
меры застроенных площадок колебались в значительных пре­
делах, а конфигурация их была чрезвычайно разнообразной.

Подобный характер планообразования был свойственен 
всем городам Казанского Поволжья, но чебоксарский план в 
этом отношении особенно показателен, поскольку сравнитель­
но высокий уровень социально-экономического развития горо­
да приводил к большей плотности застройки, более сложному 
составу населения, большему смешению планировочных форм.

В середине XVIII в. правительством предпринимаются 
попытки перепланирования старых городов. Это было обу­
словлено ростом производительных сил, торговли, культуры, 
требовавшим коренных преобразований в русских городах с их 
«беспорядочной скученной деревянной застройкой и нерегу­
лярной уличной сетью» (18, с. 50; 21, с. 29).

Чебоксары стали, по-видимому, первым уездным городом 
Казанского Поволжья, для которого после крупнейшего пожа­
ра 27 августа 1773 г. (24, ед. хр. 1339) «Комиссией о строении 
Санкт-Петербурга и Москвы» был составлен и «высочайше 
утвержден» единый градостроительный план (рис. 2). План 
1773 г. регламентировал не только общий вид планировочной 
сетки, но и характер застройки. Устанавливались определен­
ные требования к материалу строительства и расположению 
построек.

Разработанная «Комиссией ...» архитектурно-планировочная
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Рис. 2. План г. Чебоксар.
По «Геометрической карте Казанской губернии» 1796 г. — Отдел рукописен 
и редких книг Научной библиотеки им. Н. И. Лобачевского при КГУ им. 
В. И. У льянова-Л енина.

схема Чебоксар частично претворялась в жизнь. В «Экономи­
ческих примечаниях генерального межевания по Чебоксарскому 
уезду» (1793— 1797 гг.) говорилось, что «некоторая часть» го­
рода «выстраивается по высочайше конфирмованному плану» 
(7, с. 313). Однако изучение планов города позднейшего пе­
риода (рис. 4 и 6) показывает, что ничего существенного в этом



направлении сделать не удалось. Основы регулярности, зало­
женные планом 1773 г., сосуществовали с другими тенденция­
ми развития планировки.

И в конце XVIII, и в начале XIX вв. архитектурно-плани­
ровочная структура Чебоксар слагалась, пользуясь выраже­
нием В. А. Шкварикова, «от случая к случаю, но в определен­
ной последовательности и в определенной традиции» (29, 
с. 60). С увеличением плотности застройки, при ориентации 
на уже существующие пространственные соотношения посте­
пенно складывался естественный городской план, который 
можно назвать «традиционным», подразумевая традицию го­
родского развития. Как одна из форм этнической адаптации 
к среде, традиционный городской план был неразрывно связан 
с орографией местности и консервировался ею. Поэтому исто­
рически сложившаяся планировка, даже с изменением социаль­
но-экономических условий, сохраняла стабильность, чем объ­
ясняются многие неудачи ее реорганизации.

ХБ начале XIX в. Россия постепенно втягивалась на капи­
талистический путь развития. Поверхностным проявлением 
процессов, протекающих в недрах существующей обществен­
но-экономической формации, явилось изменение требований к 
внешнему облику городских поселений. В этот период «начал 
перестраиваться средневековый, хаотический, бесплановый 
город, не приспособленный к новым общественным и произ­
водственным отношениям» (28, с. 49).

В 1829 г. для Чебоксар был разработан очередной регуляр­
ный план, который предусматривал упорядочение и геометри­
зацию застройки,, введение квартала в качестве первичной пла­
нировочной единицы) Сохранился интересный экземпляр ре­
гулярного плана 1829 г. (24, ед. хр. 1342), на котором тонки­
ми линиями показаны контуры фактической планировки. Этот 
документ еще раз свидетельствует о том, что предшествующий 
регулярный план (1773 г.) не был реализован. Рисунок реаль­
но существующей планировочной сетки начала XIX в. ближе 
к плану, приводимому в «Атласе городов наместничества К а ­
занского» (рис. 1, сходный план см.: 24, ед. хр. 1345), чем к 
раннему регулярному плану 1773 г., приводимому «Геометри­
ческой картой Казанской губернии» (рис. 2, сходные планы 
см.: 24, ед. хр. 1341. 1344). Впрочем и сам факт появления но- 
р ы х  регулярных планов можно объяснить только невыполне­
нием старых.

Утверждение регулярных планов представляло собой про­
грессивное явление, поскольку было направлено на приведе­
ние внешнего облика городов в соответствие с их изменивши­
мися функциями, отвечало требованиям эстетики, санитарно- 
гигиеническим нормам и т. д.(Регулярный план Чебоксар при­
нимал во внимание уже наметившиеся тенденции простран­
ственного развития города, предусматривал земельный резерв
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Рис. 3. Регулярный план г. Чебоксар. 1829 г.
По материалам ЦГА ТАССР, ф. 324, оп. 739, ед. хр. 390—391. 
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Рис. 4. Схематический план г. Чебоксар. 1847 г.
По материалам ЦГА ТАССР, ф. 324, оп. 739, ед. хр. 390—391.
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для дальнейшего движения застройки. Однако явный недоучет 
местных условий и сложившихся планировочных традиций не 
позволил претворить план 1829 г. в жизнь в том виде, в каком 
это намечалось.

«Совершенно пустыми», например, остались намеченные на 
плане южные кварталы, слишком удаленные от Волги. Часть 
запланированных кварталов оказалось невозможно застроить 
«по неудобству местности» (19, с. 28—29; 25, ед. хр. 105). На 
последнем примере можно видеть, что фактор рельефа, дав­
ший начальный толчок городскому развитию, со временем 
превратился в его тормоз.!

Сравнивая результаты геодезической съемки 1847 г. с ре­
гулярным планом Чебоксар 1829 г. (рис. 4), в городе нельзя 
назвать ни одного квартала, очертания которого соответство­
вали бы «высочайше утвержденным». Планировка и застройка 
сохраняли черты, свойственные городу XVIII в., что объясняет­
ся, прежде всего, гипертрофированным действием фактора пла­
нировочной традиции. Как уже отмечалось, в XVI—XVIII вв. 
Чебоксары представляли собой одно из наиболее развитых 
городских поселений Казанского Поволжья. В городе находи­
лось большое количество капитальных сооружений, в том чис­
ле каменных (14; 16; 17)., которые в 1829 г.* так же как и в 
1773 г., были механически включены в новую плановую сеть, 
фактически существуя независимо от нее. Капитальные еоору: 
жения, размещенные сравнительно плотной группой, служили 
дополнительными ориентирами для застройки, в результате 
чего были «увязаны» между собой и «вплетались» в орогра­
фию местности. Сложившаяся таким образом планировочная 
сетка являлась весьма рациональной формой адаптации к 
сложному рельефу селитьбы, обладала высокой устойчивостью 
и при необходим,ости (например, после пожара) восстанавли­
валась почти в прежнем виде.

(Определенное негативное влияние на перепланировку Чебок­
сар оказывала частная собственность на участки городской 
земли. Спрямляя улицы, приходилось как-то компенсировать 
ущерб, наносимый при этом землевладельцам. Обычно компен­
сация осуществлялась путем предоставления равноценного на­
дела из числа пустопорожних мест (26, д. 2361, 2972. 2977; 
27, д. 318, 555). Имелись случаи денежного вознаграждения 
за землю, причем перепланировка центра обходилась органам 
власти дороже, чем окраин (27, д. 757, л. 11). Прийти к сргла- 
сию с владельцами и получить необходимые земельные участки 
городским управам удавалось не всегда (27, д. 991, л. 871. 
Таким образом, частная собственность на землю тормозила 
перепланировку города, требуя свободных денежных средств 
и земельных ресурсов, изыскивать которые было трудно.»

Регулярным планом 1829 г. впервые регламентировалась 
не только конфигурация, но и внутренняя структура кварта-
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лов (см. фрагмент на рис. 5), Причем, сделано это было с 
точки зрения чисто геометрической рациональности, на основе 
ошибочной посылки о примерном равенстве земельных наделов 
горожан и без учета существующих традиций землепользова­
ния. Такие требования планов заведомо не могли быть реа­
лизованы.

Несоответствие между регулярным планом и реально су­
ществующей планировкой побудили местные административные 
органы к новым организационным мерам. В 1885 г. регуляр­
ный план Чебоксар от 1829 г. был откорректирован и утверж­
ден губернатором. Для целых районов была разработана но­
вая планировочная сетка, близкая по исходным принципам к 
исторически сложившимся плановым формам (рис. 5). П рав­
да, судя по плану города 1926 г. (рис. 6), даже эту схему уда­
лось осуществить не полностью.

XIX в. отмечен окончательным слиянием всех прежних 
структурных частей города в целостную систему. Слободы 
поглощаются основным массивом городской застройки и по­
степенно утрачивают свои названия. Так, например, полностью 
слилась с городом отмеченная в 1811 г. чебоксарская слобод­
ка Ендовы (сравн.: 11; 30, с. 35).

Если окраины города расширялись, то центр, напротив, 
сохранял территориальную стабильность и развивался преи­
мущественно по линии уплотнения застройки, качественных 
преобразований^ благоустройства. Здесь строились государ­
ственные и общественные здания, лучшие магазины, доброт­
ные дома горожан.
0 XIX в. преобладающей становится двусторонняя за­

стройка улиц с линейным расположением домов. Улицы, на­
правленные к центру, имели почти сплошную застройку, что 
приводило к сблокированной периметральной застройке квар­
талов центральных районов. Наличие устойчивых односторонок 
было вызвано, в основном, факторами физико-географического 
порядка (оврагами,, речками, логами, пересекающими террито­
рию города)I Примерами односторонок, связанных с социально- 
экономическйми факторами, могут служить отмеченные в Че­
боксарах односторонки Хлебной и Покровской площадей 
(26, д. 2634: 27, д. 456).

Отмеченные основные тенденции развития плана Чебоксар 
XIX— начала XX вв. были свойственны и другим уездным го­
родам Казанского Поволжья (см. 3; 4; 10). Однако проявля­
лись очи в разной степени и в зависимости от местных усло­
вий. Поэтому планировка каждого города была своеобразна 
и характеризовалась сочетанием общих закономерностей с ло­
кальными особенностями.

[ В XIX—начале XX вв. по своему этническому составу Че­
боксары оставались русским поселением. Во второй половине 
XIX в. в связи' с притоком крестьянского населения в города,
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Рис. 6. Схематический план г. Чебоксар начала XX в. 
По «Карте Чувашской АССР». Казань, 1926.

2* 19



в Чебоксарах выросла доля чувашей до 9,3% (20, с. 100— 103). 
Но большого влияния на планировку и застройку города в 
этот период чуваши не оказали. Ими воспринимались уже 
существующие городские традиции, дополненные регламенти­
рующим влиянием администрации. Этнического зонирования 
селитьбы, как это было в уездных городах с татарским насе­
лением, в Чебоксарах не отмечено. Чуваши, переселявшиеся 
в город, размещались дисперсно среди остального городского 
населения. Этому в немалой степени способствовало их кон­
фессиональное единство с русскими. Дисперсное размещение 
этнических групп являлось более прогрессивным по сравнению 
с анклавным, больше отвечало потребностям развития капи­
тализма, способствовало этнокультурному взаимодействию 
чувашей с русскими.

Изложенный материал позволяет сделать следующие вы­
воды.

Планировка Чебоксар формировалась на основе соответ­
ствующих традиций материальной культуры русского этноса. 
Городской план прошел два основных этапа в своем разви­
тии. На первом этапе (XVI—конец XVIII вв.) доминировало 
стихийное сложение планировки в рамках известного процесса 
этнической адаптации к среде обитания, а на втором (2-я чет­
верть XIX—начало XX вв.) преобладало целенаправленное 
формирование городского плана по единой градостроительной 
схеме.

Во второй половине XIX—начале XX вв. планировка Че­
боксар складывалась под воздействием идей регулярности на 
основе традиционного плана XVIII в. Возможности регулиро­
вания планообразования определялись сложной совокупностью 
разнонаправленных факторов (социально-экономических, эт­
нических, природно-географических и др.). Инновациями XIX в. 
являлись слияние всех структурных частей города в единое 
целое, геометризация плановой сети, пространственное рас­
ширение окраин и качественное преобразование центров, прев­
ращение квартала в первичную планировочную единицу, дву­
сторонняя застройка улиц и ее высшее проявление — перимет­
ральная застройка кварталов.

Четкость планового рисунка города второй половины XIX— 
начала XX вв., рациональная организация пространственной 
среды и прогрессивные формы размещения населения способ­
ствовали выработке городом новых форм материальной куль­
туры, облегчали контакты между горожанами, благоприят­
ствовали их этнокультурному взаимодействию.
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З А С Т Р О Й К А  ГО РОДА Ч Е Б О К С А Р  В X V I I I -  
П Е Р В О Й  П О Л О В И Н Е  XIX ВВ.

Л . М. Г А В Р И Л О В А

Современные Чебоксары — один из крупных индустриальных 
центров страны. Отличает город и ускоренное социально­
культурное развитие. У Чебоксар богатое историческое прош­
лое, что неизменно вызывает большой интерес к истории воз­
никновения и застройки города, вопросам формирования его 
архитектурного облика. Об этом говорят и факты обращения 
к памятникам каменного жилого зодчества Чебоксар XVII—
XVIII вв. таких историков русского градостроительства, как 
П. А. Тельтевский и А. А. Тиц1. Ими были описаны не сохра­
нившиеся до настоящего времени дом купца Зелейщикова, 
два кирпичных строения по бывшей Союзной улице, здание 
магистрата, дом №  15 на улице Калинина, дом № 10 по быв­
шей Заводской улице. К сожалению, до сих пор остаются не­
исследованными и неописанными многие памятники архитекту­
ры Чебоксар XVII—XVIII вв. (культовые сооружения, посад­
ские дома и т. д.). Не стала еще предметом исследования ис­
тория строительства города в дореволюционное время. Неко­
торые сведения о памятниках архитектуры XVII—XVIII вв. в 
Чебоксарах и строительстве города можно найти в работах
В. Д. Димитриева* В. Ф. Каховского и А. А. Максимова2.

В настоящей статье ставится задача воссоздать общую 
картину застройки города Чебоксар в XVIII—первой половине
XIX вв. Работа основана на материале следующих групп ис­
точников: 1) официально-документальных, включающих в себя 
законодательные акты по градостроительству, проекты и пла­
ны застройки, материалы делопроизводства центральных, гу­
бернских и местных административных учреждений (главного 
магистрата, сената, Казанской губернской канцелярии, Че­
боксарского городского магистрата, Чебоксарской воеводской 
канцелярии, Чебоксарской городской думы и др.). Сюда же 
относятся различные указы, доношения, инструкции, промемо- 
рии, представления, отчеты и т. д.; 2) справочных и статисти­
ческих данных (географо-статистические описания г. Чебоксар, 
составленные в XVIII—-первой половине XX в., издания К а­
занского губернского статистического комитета и т. д.); 3) дне­
вников, путевых заметок и воспоминаний путешественников и
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современников. Автором обследованы также сохранившиеся 
памятники, относящиеся к рассматриваемому времени, и изу­
чены описания тех памятников градостроительства в Чебок- 
сарах, которые не дошли до нас.

‘ В XVIII в. оборонное значение укрепленных центров горо­
дов России сошло на нет. Городские стены и башни перестали 
поддерживаться в надлежащем состоянии, а потом в подавля­
ющем большинстве городов их и вовсе снесли. В Чебоксарах 
деревянные кремль и острог сгорели во время пожаров в 
конце XVII—начале XVIII вв. и больше уже не восстанавли­
вались} В исторической записке о Чебоксарах, составленной в 
60-х гг. XVIII в. А. И. Свечиным, сказано, что «городовое ук­
репление с деланными по тогдашнему обычаю башнями от слу­
чившегося пожару сгорело, так что и знаку онаго невидимо; а 
земляной вал и ров, продолжающийся с западной стороны от 
реки Волги до немалого натурального буерака, коего длина 
с небольшим сажен со ста,—целы»3.

Территория кремля оставалась доминантной на протяже­
нии всего XVIII в. Судя по географо-статистическому описанию 
города 1761 г., в первой половине XVIII в. на месте бывшего 
кремля находились главное культовое сооружение — Введен­
ский собор, построенный еще в середине XVII в., и админи­
стративные здания, где размещались канцелярия, магистрат, 
денежная казна, архив и кружечный двор, построенные уже в 
первой половине XVIII в.4 Составитель исторической записки 
о Чебоксарах следующим образом описывает его внешний вид 
в середине XVIII в.; «церквей каменных 12; хотя без архитек­
туры строены, но немалой величины, изрядный вид нмеющия; 
внутреннее украшение их весьма богатое. Каменных, хорошей 
величины, домов более 20, кроме кладовых палаток. Улицы 
пред прочими городами регулярнее и шире; строение изряд­
ной вид имеющее, с некоторыми по обыкновению их украсами»5.

Архитектурно-планировочная структура Чебоксар форми­
ровалась стихийно, без какого-то градостроительного плана, 
но в определенной последовательности и в соответствии с тра­
дициями. (К началу XVIII в. сложившаяся структура города 
состояла из бывшей укрепленной части, окружающего эту 
часть посада и прилегавших к досаду слобод, располо­
женных на выразительном рельефе. Основные городские 
улицы являлись продолжением столбовых дорог на К а ­
зань и Москву или были вытянуты вдоль Чебоксарки и Кай- 
булки и раскрыты к Волге. Кроме этих протяженных улиц, су­
ществовало множество переулков и частых узких улочек, вы­
ходящих к речкам и оврагам. В XVIII—первой половине 
XIX вв. у некоторых улиц, переулков и даже слобод не было 
названий. Они определялись, как правило, по расположению 
приходских церквей, административных зданий или домов име­
нитых граждан. Наглядное свидетельство этому находим в
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«условных письмах» о продаже домов в Чебоксарах, в которых 
тщательно и многословно описываются местоположения домов, 
перечисляя приход, находящееся рядом видное сооружение и 
дома, расположенные по соседству6,} В экономических приме­
чаниях генерального межевания в конце XVIII в. указано, что 
в Чебоксарах имеется пять улиц с названиями: Большая Мос­
ковская, Набережная Лакреева, Покровская, Карепина и Б л а ­
говещенская7. На самом же деле улиц с названиями было 
гораздо больше. Так, некоторые улицы упоминаются в... сино­
дике Покровской церкви, где говорится, что во время пожа­
ра 1755 г. уцелели лишь некоторые здания «по Лягушинской 
улице, Винокурским улицам да близ Введенского собора»8.

Названия большинства улиц в рассматриваемое время от­
ражали или занятия жителей города (Кожевенное ущелье, Ро­
гожина улица, Тулупинский переулок, Винокурская улица и 
т. д.), или их природно-географические особенности (Лягу- 
шинская и Старолягушинская улицы, Ярилина гора, Подъя- 
рильный переулок и т. д.). Некоторые топонимы происходили 
от названий культовых центров: Успенская, Благовещенская 
улицы и т. д.; иные говорили о прежних структурных едини­
цах города: Кузнечная, Солдатская, Кожевенная слободы.

(Чебоксары делились на определенные районы с неболь­
шой площадью, в центре которых возвышалась церковь. Рас­
положение церквей зависело от планировочной ситуации: реки, 
дорог, рельефа и общей композиции горрда. Все главные со­
оружения Чебоксар расставлялись хотя и свободно, но с оп­
ределенным расчетом и смыслом. Они должны были органи­
зовать пространство и служить ориентирами, строившими си­
луэт города. Именно такую роль выполняли городские церкви, 
богатый по форме Троицкий монастырь с его отдельными 
вертикалями — колокольнями и соборами. Н ад городом воз­
вышались построенные на горе соборная церко-вь Введения во 
храм богородицы, церковь Михаила Архангела, Николаевский 
собор, три церкви на территории Троицкого мужского монас­
тыря, внизу у подножия холма — церкви Казанской богоро­
дицы и Вознесения, а такж е Успенская двухэтажная церковь. 
Остальные культовые сооружения находились в слободах^ 
Вертикали приходских церквей и колокольни служили про*- 
странственной связи дорог и слобод с центром. Удаленные от 
крепостной горы, они составляли взаимосвязанную систему 
меньших доминант, подчиненных возвышающимся храмам 
центра, расположенным на горе. В целрм, силуэтная компо­
зиция Чебоксар сложилась в первой половине XVIII в.

^ Д ом а  в посаде и в слободах обычно ставились очень близ­
ко друг к другу в глубине дворовладения, на улицу часто 
выходили только заборы. Приведем описание типичного для 
Чебоксар рассматриваемого времени дворовладения, принад­
лежавшего мещанину Ивану Рукавишникову. Его двор был
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описан и продан в 1782 г. за неуплату долга в размере 200 руб. 
купцу А. Кадомцеву: «Оной двор состоит в приходе Покров­
ском в Кожевенной слободе мерою оного цоперешнику с лица 
по улице 5 сажен с половиною, в заднем конце и с огородом 
то ж  число,, длинину с правую сторону после двора отставного 
сержанта Павла Иванова четырнадцать сажен, с левую сторо­
ну подле двора мещанина Ивана Ильина Рукавишникова то 
ж  число. На том дворе строения жилая изба, в коей печь кир- 
пишная, во оной избе три красных окошек с затворами на 
петлях железных, четыре волоковых, в коих во всех оконницы 
стеклянные. Против оной избы сени и клети крыты драньем 
и лубьем. В том строении четвера двери на петлях железных, 
сверх тово другая клеть ветхая крыта драньем, баня ветхая 
крыта на один скат драньем, в коей печь кирпишная, дверь 
на петлях железных. Двор загорожен заборником, на том дво­
ре одни вороты створные на петлях железных». Дворовладение 
И. Рукавишникова было продано за 10 руб.9

Рубленая изба, как основной архитектурный тип постройки 
города, оставалась господствующей на всем протяжении 
К У Ш — первой половины XIX в. Каменные и кирпичные зд а ­
ния дворян и купцов были редкостью. В Чебоксарах, как ни­
где, можно было наблюдать ярко выраженное противоречие 
между бедностью общей застройки города и архитектурным 
богатством отдельных зданий, одиноко стоявших среди серой 
массы грязных деревянных жилых домов.

До наших дней сохранились некоторые каменные дома, 
построенные в XVIII в. Некоторые из них — дом Зелейщико- 
ва (находился на Заводской ул.), здание магистрата (нахо­
дился на углу бывших Союзной и Театральной улиц), два 
дома по Союзной ул. (№ 20)—были разобраны в 1960— 1970-е гг. 
Каменные дома состояли из двух этажей; нижний этаж от­
водился под кладовые и служебные помещения и имел низкий 
потолок, на жилом этаже располагались сени и палаты. Как 
правило, все дома имели крыльцо, ведущее прямо на верхний 
этаж . Характерной чертой оформления каменных дом,ов в пео- 
вой половине XVIII в. было большое количество декоративных 
деталей. Д ля  архитектурного убора зданий было типичным 
употребление в наличниках мотивов деревянной подзорной 
доски, а также широких карнизов с несколькими рядами по­
ребрика и развитых кирпичных кронштейнов (см. рис. 1). Че­
боксарские зодчие сосредоточивали внимание зрителя на кир­
пичных узорных наличниках, которые часто заполняли всю 
поверхность второго,, «парадного», этажа и придавали дому 
богатый, праздничный вид. Украшением города до сих пор яв­
ляется двухэтажный каменный дом Соловцова, построенный в 
первой половине XVIII в. недалеко от Волги. Ныне здесь р аз ­
мещается художественное училище. Дом принадлежал чебок­
сарскому купцу Ф. Котельникову, в котором затем жил от-
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Рис. 3. Ф асады домов по Союзной улице (№  20). П ервая половина X V III в.

ставной капитан И. Соловцов, женатый на его дочери10.
Красочная каменная застройка Чебоксар притягивала вни­

мание путешественников. Так, А. Н. Радищев, проезжая Че­
боксары в 1797 г., записал в дневнике: «Ходили в город. Он 
построен половина на сгорье, а больше по низу нерегулярной.
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Церквей каменных до семи. Монастырь. Домов много камен­
ных купеческих, старинной архитектуры»11.

При всей иррегулярности планировки и имеющихся кон­
трастов в застройке следует отметить и достижения в градо­
строительстве, присущие многим русским городам данного 
периода. Это прежде всего умелое использование природных 
условий, рельефа местности й создание замечательных архи­
тектурных сооружений в виде храмов и монастырей.

Широкое строительство культовых зданий в Чебоксарах 
развернулось в XVIII в., особенно в первой его половине. На 
средства купцов и прихожан за столетие былр построено 
9 каменных церквей*: Вознесенская в 1702 г. (на берегу Волги 
к востоку от Троицкого монастыря на пожертвование купца 
Игумнова); Кресто-Воздвиженская в том же году (на берегу 
Волги под горою на средства прихожан); Михайло-Архан- 
гельская церковь в том же году (на крепостной горе); Христо- 
Рождественская в 1725 г. (в устье рек Чебоксарки и Кай- 
булки); Николаевский собор в 1753 г. (на месте бышего де­
вичьего монастыря рядом с Введенским собором); Воскресен­
ская в 1758 г. (на бывшей Воскресенской горе, ныне ул. К а ­
линина); Успенская в 1763 г. (на левом берегу Чебоксарки 
под горой, бывшее здание краеведческого музея); Владимир­
ская в 1764 г. (на правом берегу Чебоксарки на горе); Клад­
бищенская в 1792 г. (на пожертвования купца А. Арбатова)12. 
Строительство такого большого количества церковных зда­
ний для небольшого города говорило о его достаточно высоком 
экономическом развитии в рассматриваемый период.

Культовые сооружения, столь стремительно появившиеся в 
XVIII в., были характерными знаками времени. Чебоксары не 
являлись исключением в ряду других городов России. Обилием 
храмов приезжих иностранцев поражала не только Москва, 
но и, например, Старая Русса, где в 80-х гг. XVIII в. на 2300 
жителей действовала 21 церковь; в Пскове с населением менее 
5 тыс. жителей — 65; в Дмитрове с населением 1280 чел.— 
16 и т. д.13

В провинциальных городах церкви в это время строились 
по преимуществу в стиле барокко и весьма самобытной мест­
ной интерпретации. Такие храмы в Чебоксарах, как Михайло- 
Архангельская церковь, Николаевский собор, Владимирская и 
особенно Успенская церкви и некоторые другие несли на себе 
отчетливые признаки этого стиля. В их образном строе особое

* В материалах генерального меж евания указаны  следующие даты 
строительства церквей: М ихайло-А рхангельская— в 1708, Вознесенская—
1703, В оздви ж ен ская— 1702, Р ож дествен ская— 1708, П окровская  1720,
Николаевский собор— 1753, Воскресенская ц ерковь— 1758, Успенская — 
1763, К ладбищ енская— 1792 гг. См.: Димитриев В. Д . Чувашия в эпоху 
феодализма. Чебоксары, 1986, с. 448.

30



31

Ри
с.

 
5. 

У
сп

ен
ск

ая
 

це
рк

ов
ь.

 
17

63
 

г.



значение приобрели высотность композиции с подчеркнуто' 
вертикальным устремлением массы и башнеобразным силу­
этом. Роль главного высотного элемента храма часто берет 
на себя колокольня (например, в Успенской церкви). Благо­
даря введению подобных высотных барочных элементов в 
ткань города, в XVIII в. произошло значительное обогащение 
его силуэта. Причем следует отметить, что барочные церкви 
продолжали развивать объемную характеристику ансамбля 
Чебоксар как одну из устойчивых признаков старорусской гра­
достроительной традиции. На облике храмов XVIII в. сказался 
опыт строительства церквей в Чебоксарах в XVII в., особенно 
Введенского собора. Некоторые культовые сооружения, такие, 
как Михаило-Архангельская церковь или Николаевский собор, 
имели ярко выраженные черты подражания его архитектуре.

Мотивы, побуждавшие к строительству храмовых зданий, 
были самыми разными. Иногда к религиозным чувствам, ж е­
ланию запечатлеть свое имя в богоугодном деле, примешива­
лись и прагматические соображения. Например, Владимирская 
церковь в Коммунальной слободе в трех верстах от города 
была построена на средства владельцев находившихся здесь 
мелких предприятий: из-за частых отлучек рабочих в город в 
церковь,, особенно по праздничным дням, промышленные за ­
ведения иногда закрывались и простаивали. Во избежание это­
го заводовладельцы и решили построить названную церковь14.

Основная причина интенсивного строительства культовых 
зданий в Чебоксарах и других городах заключалась в господ­
ствующей идеологии абсолютистского государства и в той 
роли, которая отводилась религии для освящения и оправда­
ния крепостнических порядков. На этот факт и обратил вни­
мание украинский поэт Т. Г. Шевченко, записывая в сентябре 
IЯ57 г. в дневнике о Чебоксарах: «Ничтожный, но картинный 
городок. Если не больше, так по крайней мере наполовину 
будет в нем домов и церквей. И все старинной московской ар­
хитектуры. Д л я  кого и для чего они построены? Д ля чува­
шей? Нет, для православия. Главный узел московской старрй 
внутренней политики — православие»15.

Предметом особых забот городских властей было поддер­
жание в чистоте улиц и в исправности мостов через реки. В 
этом отношении Чебоксары находились в невыгодном положе­
нии; город располагался в котловине, окруженной холмами и 
изрезанной оврагами, глубокими долинами и буераками. Сов­
ременники отмечали, что даже среди жаркого лета не везде 
совершенно просыхает земля, а весною и осенью большая 
часть улиц и базарная площадь имеют вид топких болот или 
резервуаров для стока нечистот16. По губернскому наказу 
1728 г. предписывалось «на улицах каждому жителю против 
своего двора тако ж  в рядах и в рынках и в протчих местах 
иметь чистоту». Следить за сострянием дорог, улиц и мостов
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должны были определенные к Чебоксарскому магистрату квар­
тирмейстеры. За невыполнение наказа на горожан наклады­
вался ш траф17. В магистрат регулярно поступали инструкции 
«смотреть дабы по городу в улицах и протчих местах была 
чистота и почтовым дорогам и через реки и гати везде были б 
мосты». Строительство новых мостов, равно как и починка 
старых, осуществлялись на средства горожан. При несении 
этой повинности часто разгорались споры между цеховыми и 
купцами о размерах денежных сборов. Например, в 1751 г. 
чебоксарские цехи, ссылаясь на бедность, решили собрать по 
10 кош с души. Однако купцы воспротивились этому и Чебок­
сарский городовой магистрат вынес решение «по общему со­
гласию» собрать с купечества на строительство мостов по 
25 коп. с чел., а с цехов по 20 коп.18

Особое внимание правительства привлек внешний вид Че­
боксар в 1766— 1767 гг. в связи с путешествием Екатерины II 
но Волге. Казанским губернатором Чебоксарской воеводской 
канцелярии в октябре 1766 г. было приказано «по всем боль­
шим проезжим улицам сделать мосты достойныя. Также не­
жели есть как по улицам, так и по округе всего того города 
вывозной навоз и помет, оной счистить». Предписано было 
также все крутые неудобные для проезда места выровнять и 
по сторонам сделать перила19.

Для остановки Екатерины II в Чебоксарах был выбран 
дом Соловцова. По требованию казанского губернатора че­
боксарское купечество должно было прислать в воеводскую 
канцелярию «людей искусных и знающих, чтобы назначенный 
дом убрать», а также починить пристань на р. Волге. Чебок­
сарское купечество попыталось уклониться от этой повинности, 
заявив, что для исправления пристани оно «мер приложить не 
может, ибо во оном городе имеется сверх оного купечества 
знатное дворянство»20. Однако к приезду Екатерины II 25 мая 
1767 г. пристань была отремонтирована. Императрица посе­
тила соборную церковь Троицкого монастыря, в доме Солов­
цова «пожаловала к руке» местное дворянство и купечество, 
осмотрела дубовые рощи в окрестностях города и в тот же 
день «отплыла» вниз по Волге21. Чебоксары на Екатерину II 
произвели благоприятное впечатление. В письме своему кор­
респонденту она в тот день написала: «Чебоксар для меня во 
всем лучше Нижнего Новгорода»22.

На структуре города XVIII—первой половины XIX вв. отра­
зились процессы развития ремесла и торговли. Заметной тен­
денцией было увеличение числа лавок, «соляных магазинов», 
«кладовых палаток» и других складских помещений. Так, в 
1721 г. действовали 8 лавок, в 1766—53, в 1800—60, в 1833—62, 
в 1847 — 7323. Многие лавки не имели собственных зданий и 
размещались при амбарах. Например, в середине XVIII в. бо­
лее 20 лавок находились при складских помещениях24.
3. Вопросы истории и этнограф ии  города. 33



Развитие промышленности в XVIII—первой половине 
XIX вв. повлияло на изменение облика города весьма ограни­
ченно. Мелкие промышленные предприятия без труда вписы­
вались в сложившуюся структуру дворовой застройки, мало 
меняя ее планировку. Исключение составляли пожароопасные 
заведения типа кузниц, которые для безопасности размеща­
лись за пределами жилых дворов около воды. Кузнечный ряд 
находился на окраине города на левом берегу реки Кайбулки25.

Во второй половине XVIII в. во многих городах, в том числе 
и в Чебоксарах, поднимался вопрос о вынесении на окраины 
салотопенных, кожевенных, мыловаренных и т. п. «заводов», 
загрязняющих водоемы. Из-за недостаточного количества ко­
лодцев жители употребляли воду из р. Чебоксарки, куда сбра­
сывались отходы промышленных заведений: вдоль ее берегов 
в 60-х—70-х гг. XVIII в. находились 7 кожевенных и 4 сало­
топенных «завода»26. В 1760 г. специально созданная след­
ственная комиссия, расследовавшая вопрос о чистоте р. Че­
боксарки, установила, что «от бросания от заводов в реку Че­
боксарку всякой нечистоты в воде бывает немалая духота», и 
закрыла некоторые кожевенные и салотопенные заведения. 
Купечество, недовольное такими мерами, при составлении 
«Наказа города Чебоксар» в Уложенную комиссию в 1766 г. 
поместило в нем под особым пунктом за подписью 87 купцов 
прошение на имя императрицы о повелении «те кожевенные 
и салные заводы купечеству во оном городе иметь по-прежнему 
как поныне были, дабы в размножении оных впредь таковых 
же и других помешательств ни от кого чинено не было»27.

Как и все города, застроенные преимущественно деревянными 
домами, Чебоксары страдали от пожаров С начала XVIII в. 
здесь произошли 5 крупных пожаров: в 1704, 1720, 1755, 1758 
и в 1773 гг. Наиболее сильным и роковым по своим послед­
ствиям был пожар, возникший в полночь 30 апреля 1773 г.28 
Он за несколько часов уничтожил почти весь город. Чудом уце­
лело неокольцо деревянных домов, да остались нетронутыми 
каменные постройки. В донесении казанскому губернатору 
Фонбранту последствия этого пожара описывались следующим 
образом: «По бывшей в то время пресильной погоде прчти все 
домы и святые церкви, также казенною солью амбары и пи­
тейные домы с напитками и некоторые бывшия на Волге су­
да с хлебом погорели. А осталась в целости одна Введенская 
соборная церковь и малое число общественных домов, да кан­
целярия с делами и денежною казною и воеводский двор»29.

Пож ар нанес сокрушительный удар чебоксарскому купе­
честву. Кроме жилых домов в количестве 436, у многих купцов 
сгорели амбары с хлебом и разными товарами, лавки и заво­
ды. Наибольшие убытки потерпели купцы Г. Бронников,
В. Мясников, В. Клюев, Т. Кадомцев, Ф. Погуткин и др.30

На место пожара казанским губернатором был срочно от­
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правлен для снятия плана погоревшегр города сержант ка­
занских батальонов Дмитрий Вершинин31. О пожаре в Чебок­
сарах былр доложено Екатерине II, и она приняла под свой 
контроль разработку плана восстановления и строительства 
города, который она сравнительно недавно посетила. Комиссия 
по строению Санкт-Петербурга и Москвы в спешном порядке 
спрректировала (на основании снятого после пожара плана) 
план застройки нового регулярного города. 27 августа 1773 г. 
этот план, «опробованный ея императорским величеством», 
уже был получен казанским губернатором Фонбрантом. Архи­
тектору г. Казани В. Кафтыреву было поручено снять с плана 
копии, в соответствии с ним разбить в Чебоксарах поквар­
тально улицы и расставить вехи32. В конце октября 1773 г. в 
Чебоксарском магистрате была собрана с горожан подписка об 
согласии строить дома согласно этому плану.

На данном градостроительном плане следует остановиться 
подробнее, ибо его принятие непредвиденно отрицательно ска­
залось на судьбе дальнейшей застройки Чебоксар.

Как известно, строительство Петербурга явилось блестя­
щим началом расцвета искусства планировки городов в Рос­
сии. Петербург стал образцом регулярного города и на него 
равнялись при перепланировке провинциальных городов. При 
проектировании плана застройки Чебоксар Комиссия по строи­
тельству руководствовалась накопленным в Петербурге опытом 
строительства регулярного города а также опытом перепла­
нировки таких волжских городов, как Кострома, Ярославль и 
Тверь.

План Чебоксар 1773 г. представлял собой сочетание прямо­
угольной и радиально-лучевой типов планировки. Центральная 
часть города, включая территорию бывшего кремля и низовье 
Чебоксарки, была распланирована в радиально-лучевой фор­
ме. Не пострадавшие от пожара каменные строения: Введен­
ский собор, Михайло-Архангельская церковь, здания канцелярии 
и магистрата, казны, воеводский дом и т. д. —-и некоторые 
сохранившиеся жилые дома были использованы при составле­
нии плана как компоненты нового ансамбля.

По замыслу проектировщиков «впредь прочным и для го­
рода первым украшением»33 должны были стать каменные 
строения. Улицы-лучи этой части города сходились на горе в 
месте нахождения церквей, сохранившихся каменных зданий, 
образовывая своеобразный центр, смещенный в стррону при­
стани на Волге.

План прилегающих к центральной каменной части города 
районов был основан на простейшей прямоугольно-парал­
лельной разбивке улиц, которая давала кратчайшую связь ме­
жду кварталами как в продольном, так и в поперечном на­
правлениях. Такая планировка обеспечивала наиболее компакт­
ный раздел городских земель и упорядочение застройки дворо-
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владений. Эта часть города должна была застраиваться де­
ревянными домами. Строительство как каменных, так и дере­
вянных домов предполагалось по типовым проекта^. Высота 
каменных зданий не ограничивалась, однако они должны были 
быть не меньше 6 сажен и обязательно с каменными забора­
ми. Также указывалрсь на желательность «сплошных» домов, 
т. е. особое внимание обращалось на оформление фасадной 
плоскости, соотнесенной с улицей. Деревянные жилые дома под­
разделялись на строения, возведенные на каменных погребах 
или на каменных фундаментах (фундамент от земли должен 
был быть высотой не меньше полуаршина) и на простые де­
ревянные дома. В целях противопожарной безопасности рег­
ламентировалось расстояние между деревянными домами: 
дома на каменных фундаментах должны были строиться на 
расстоянии не меньше 8 сажен, а деревянные без фундамен­
та — 5 сажен. Деревянные дома по плану могли быть высотой 
только от 2 до 12 сажен. В проекте также указывалось, что в 
случае, если разберут место, отведенное под каменное строи­
тельство, то в тех кварталах где положено быть деревянным 
домам, каменное строение «не только не запрещать, но к тому 
еще склонять». Крыши каменных домов приказывалось крыть 
железом или черепицею, а деревянных — тесом, «а хворостом 
и соломою не допускать»34. Планировка внутренних помещений 
регламентировалась не столь строго и могла решаться по ус­
мотрению застройщиков. В провинциальных условиях разреша­
лось располагать дома торцом по улице, когда по «образцовому» 
проекту оформлялся лишь их двух- или трехоконный фасад.

Согласно проекту определенные места отводились под так 
называемые публичные строения. Казеные соляные амбары 
должны были строиться на месте Чебоксарской воеводской 
канцелярии «по улице от Троицкого монастыря вверх по леву 
сторону»35. Хлебные амбары предполагалось построить в квар­
талах, отведенных для строительства кожевенных и салото­
пенных заводов на берегу Волги. Выбор этого места был обу­
словлен тем, что близкое к реке оно было удобно для погрузки 
судов хлебом, особенно во время вешнего половодья36. Торго­
вым рядам — мелочному, калашному, хлебному и мясному — 
отведено было место «от Московской большой улицы по те­
чению речки Кайболки на низ по правую сторону до улицы что 
от Рождественского мосту»37. Бойня должна была быть за 
Воздвиженскою церковью на берегу Волги выше хлебных 
амбаров, рыбный ряд было намечено расположить около Ни­
кольской церкви, также на берегу Волги. Магистрат и кузнеч­
ный ряд оставались на прежнем месте. Отмечалось лишь, что 
«кузницы, кои огорода по правую сторрну, снесть и поста­
вить на линию»38. В реестре «где публичные в Чебоксарах 
строения быть должны» указывалось, что хлеб и другие товары 
торговцы должны продавать на площади около магистрата.
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Таким образом, регламентировалась не только застройка го­
рода, но и назначались специальные места, где горожане 
должны были вести торговлю определенными товарами.

Главной особенностью планов второй половины XVIII в. яв­
лялась их «идеальность». Избрав ту или иную идеальную схе­
му, создатели плана мало считались с уже существующей пла- 
нировкой и стремились подчинить перестройку города стро­
гому геометризму прямых линий, соподчиненных единому цент­
ру. Этот недостаток был присущ и разработанному Комиссией 
в 1773 г. плану застройки Чебоксар. Комиссия недоучла в про­
екте местные условия, проявила излишнее стремление к «ре­
гулярности», и это привело к схематизму и искусственности 
плана. Совершенно не были учтены особенности рельефа и 
размещение гидрографических объектов города. Так, ул. Яриль- 
ная должна была проходить по Базарной площади на запад  
в гору; ул. Луговская — по болотистым и поемным местам 
вдоль Волги до речки Чебоксарки; ул. Нижняя — по таким же 
топким местам вверх по р. Чебоксарке. Причем конец улицы по 
проекту захватывал часть русла реки39. Проектировщики со­
вершенно не посчитались с наличием улиц, которые были про­
ложены сообразно с местными условиями города и проходили 
по более или менее сухим и возвышенным местам. К тому же 
вновь спроектированные улицы должны были пройти через 
места с уже существующей густой застройкой. В план были 
вписаны не все сохранившиеся каменные постройки. Этим 
объяснялось поручение губернатора Фонбранта архитектору 
Б. Кафтыреву в Чебоксарах «сделать увещевание о строитель­
стве каменных домов, ибо хотя старое каменное строение во 
оком городе и есть, но оно уповательно по вновь прожектиро- 
ванному плану в линию прожекта не придет и следовательно 
вместо оного вновь строение производить и должны»40.

План, утвержденный в 1773 г., не был единственным, на его 
основании в 1829 г. был разработан новый план. Однако он не 
имел принципиального отличия. Изменения, внесенные в плав 
1773 г., касались проекта каменной части города. Кварталы» 
отведенные по предыдущему плану под каменные строения, 
были значительно сокращены и оставлены лишь в районе 
Троицкого мужского монастыря. Незначительно изменена пла­
нировка улиц.

Непродуманность и искусственность планов 1773 г. и 1829 г. 
явились тормозом для дальнейшего строительства в Чебокса­
рах. К этому следует добавить наличие в городе крепостного 
владения на землю. Д аж е при желании некоторых жителей 
возвести строения по проекту трудно было выстроить их по 
плановым улицам: мешали частная собственность на землю 
и дворовые постройки. Управа, в силу перечисленных обстоя­
тельств, давала разрешение только на небольшой ремонт имев­
шихся домов — перекрытие крыши, обновление забора и т. п.
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Прошения горожан на строительство новых домов на месте 
старых и обветшалых управой отклонялись, как не соответ­
ствовавшие плановым местам41.

По Казанской губернии Екатериной II были утверждены 
планы застройки двух городов — Казани и Чебоксар. После 
конфирмации самой императрицей, их планы, согласно офи­
циальному «Положению», приобрели силу закона42. Этим объ­
ясняется пристальное внимание губернского начальства к 
строительству Чебоксар по новому плану.

Чебоксарский магистрат буквально был засыпан предложе­
ниями и инструкциями губернатора и едва успевал отвечать на 
них. Купечество усиленно призывали к скорейшей постройке 
домов по плану. Сначала купцы просили отсрочки, отговари­
ваясь тем, что после пожара многие из них еще живут в раз­
ных местах — на мельницах и в деревнях43. Однако эти до- 
е о д ы  для губернского начальства были не убедительны, в 
1774 г. оно предписало штрафовать чебоксарцев за уклонение 
от планового строительства44.

Через два года после пожара на строительство новых до­
мов согласились всего 7 чел.:—6 купцов и 1 мещанин. Все они 
изъявили желание построить деревянные дома малого фаса­
да*. В рапорте Чебоксарского магистрата новому казанскому 
губернатору П. С. Мещерскому в 1775 г. р состоянии строи­
тельства в городе приводятся интересные сведения о наличии 
домов у чебоксарского купечества. В нем сказано, что после 
пожара в купечество из прежнего звания записалось только 
ЗС дворов. Все купцы, обладавшие капиталом от 10500 до 
3000 руб., имели каменные дома (см. табл. 1). Кроме 10 ка­
менных и 5 деревянных домов, уцелевших от пожара, пред­
ставителями купечества было куплено еще два деревянных д о ­
ма. Из 13 купцов-погорельцев на строительство согласились 
только 4 чел. Купцы В. Клюев и братья Корепины решили 
построить дома названного типа против своих каменных домов.

Строительный материал, за исключением кирпича, в Чебок­
сары доставлялся водным путем во время вешнего половодья. 
В донесении городского старосты Г. Нежданова о заготовке 
строительного материала в Чебоксарах указана и его стои­
мость. Так, в конце XVIII в. 100 штук сосновых бревен в за ­
висимости от длины и ширины стоили от 10 до 13 руб.; 100 
штук топорного полового теса — 13 руб., 100 штук теса для 
крыши — от 11 до 13 руб., 100 штук лубья — 4 руб., 100 штук 
дранья — 60 коп.; бутового камня кубическая сажень — 2 руб. 
50 коп.; извести четверть — 20 коп. В донесении также указы­
валось, что у мещан «по их бедному состоянию» имеются лишь 
небольшие кирпичные заводы. Кирпич идет в продажу «на ме-

* «Малый фасад» предусматривал размещение дома торцом по ули­
це, когда по «образцовому проекту» оформлялся лишь двух- или трехокон­
ный ф асад.
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Таблица I
Слисок чебоксарских купцов с указанием состояния 

и наличия домов45

13
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£
Купцы
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й 
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уж
. 

по
ла

Капитал 
в руб.

Наличие
дома

Согласие на 
строитель­
ство нового 

дома

I гильдии

1. Бронников Гаврила 1 10500 каменный __
2. Клюев Василий 3 10500 каменные деревянный

дом малого
ф асада

11 гильдии

3. Корепины Михаил и 2 6000 2 каменных деревянный
Петр дома, кладо дом

вая
4. Кадомцевы Иван и 2 6000 каменный —

Алексей
5. Клюев Степан 5 5000 каменный, —

6. Кологривовы Андрей 2 
и Федор

7. Игумнов П авел 1
8. Белов Федор 2
9. Колокольников Афа- 1 

насий
10. Сапожников 6 

Ларион
11. Пономарев Степан 4

111 гильдии

12. Сапожников К. 1

13. Поздины Григорий 3 
и Яков

14. Ядринцев Артемий 2
15. Игумнов И ван 1

16. Щ ербаков Петр 5
17. Кадомцев Иван 1 

Меньший
18. Погуткин Федор 2

19. Микулин Данила 2
20. Мясников Василий 3
21. Н ежданов Григорий 1
22. Кусков Алексей 2
23. Титовы Андрей и 2 

Василий
24. Куртышев Кузьма 2

25. Рогов Яков 2

4500

3000
2500
1500

1100

1100

600

600

550
550

550
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500

500
500
500
500
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500
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недостроенный
каменный

каменный
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деревянный

деревянный, 
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после пож ара

каменный
деревянный,
непогорелый

каменный

деревянный
дом
деревянный

дом

деревянный
дом

деревянный
дом

деревянным,
непогорелый

39



26. Кадомцев Афанасий 1

27. Таврин Яков
28. Синцов Алексей
29. Свешникова Луки 

вдова М арфа с 
детьми

1 500 деревянный,
непогорелый

—

3 500 — —
1 500 деревянный, —

500 непогорелый 
деревянный, 
не погорелый

лочное в гражданские дома употребления» ценою от 2 руб. 
50 коп. до 3 руб. 1000 штук46. В 1842 г. в городе было 9 кирпич­
ных заведений, которые выпускали для местных нужд в год 
около 250 тыс. штук кирпича на сумму 1500 руб. серебром. 
Готовый кирпич в середине XIX в. продавался по цене 6 руб. 
за  1000 штук47.

Стоимость земли в городе зависела от ее местоположения и 
колебалась от 30 до 37 коп. за квадратную сажень в начале 
XIX в. Так, в 1811 г. чебоксарский мещанин Арбатов продал 
мещанину Максимову свое огородное место в 28 кв. саженей за 
10 руб., мещанин Мельников купил порожнее место в городе 
размером в 125 кв. саженей за 35 руб.48

Дворовладения в городе имели разную стоимость, цена их 
зависела от величины и сохранности дома, от наличия построек 
и площади занимаемой земли. Судя по условным письмам о 
покупке и продаже домов в 1811— 1815 гг., стоимость дворо- 
владений колебалась от 100 до 600 руб.49 В середине XIX в. 
цена зданий в Чебоксарах в среднем равнялась двум третям 
цены подобных зданий в губернском городе50.

Основное внимание власти уделяли строительству в городе 
казенных заведений — соляных амбаров и питейных магазинов. 
В ноябре 1775 г. с чебоксарского купечества было собрано по 
объявленному капиталу с каждого рубля по половине процен­
та — всего 305 руб. 35 коп. для строительства общественных 
кирпичных сараев51. В 1782 г. подряд на возведение казенных 
амбаров получил московский купец С. Климентиев — ему ка ­
занским губернатором П. Мещерским велено было взять на 
строительство амбаров и магазинов «из заготовленного здеш­
ним гражданством на плановое строение кирпича потребным 
количеством». Климентиев потребовал от чебоксарских граж ­
дан 152372 шт. кирпича, что ему и было поставлено52.

ГК началу XIX в. в строительстве Чебоксар не произошло 
ощутимых сдвигов. Малоимущие горожане, воспользовавшись 
разрешением губернских властей после пожара 1773 г. ставить 
временные строения на прежних местах, все еще обитали в 
этих ветхих сооружениях, пришедших со временем в негод­
ность. Об этом говорилось в прошении чебоксарцев сенато­
рам Спиридонову и Лопухину, приехавшим в 1800 г. для ре­
визии Казанской губерниил В нем было отмечено, что разоре­
ние многих жителей препятствовало выполнению плана з а ­
стройки города после пожара. Обывателям, «чтоб не были при­
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ведены в совершенное изнурение», было разрешено ставить 
строения на прежних местах. Через своего поверенного горо­
жане просили также разрешения перестроить пришедшие в 
ветхость постройки вновь на прежних местах, т. к. большая 
часть обывательских домов пришла «в чрезвычайную ветхость, 
даже до того, что и жительства иметь в них невозможно, 
строением производить по плану бедность многих граждан не 
допущает, а потому претерпевают величайшую нужду»53.

О наличии жилых, общественных, казенных и прочих по­
строек в городе говорит ведомость о состоянии домов, содер­
жащаяся в рапортах административно-судебных учреждений 
Чебоксар за 1800 г. В ней указано, что в городе имеется: 14 
каменных церквей, в том числе 1 монастырь, 1 штатный собор,
1 приходской собор, 8 приходских церквей, 1 церковь при 
кладбище, 2 пустыни; жилых домов 831, в том числе 26 дво­
рянских, 77 купеческих, 532 мещанских и цеховских, 28 свя- 
щенноцерковнослужителей, 115 разных званий людей, прочих— 
53; 5 общественных; 19 казенных; 50 разных строений54. Среди 
общественных домов числились здания магистрата, городской 
школы, почтовой конторы, уездного суда, нижнего земского 
суда. Все они, за исключением двухэтажного каменного здания 
магистрата, были деревянными. В числе казенных домов значи­
лись каменные: 3 здания соляных и винных магазинов, 1— пи­
тейной конторы, 1 палата для хранения дел уездного суда; 
деревянные: 1 здание полиции и уездноро казначейства, 1 — 
хлебного магазина, 1 — пивоварни и 11 питейных домов. К 
разным строениям были причислены 48 келей при церквях,
1 скотный двор при монастыре, 1 харчевня, принадлежавшая 
Павлу Игумнову55. Кроме того, в черте города было 60 тор­
говых лаврк, 3 мельницы, 22 завода (6 салотопенных, 8 ко­
жевенных, 1 юфтяной, 4 колокольных, 3 солодовенных)56.

(Количество каменных домов в городе в первой половине 
XIX в. на протяжении десятков лет оставалось неизменным. 
Так, по сведениям Департамента разных податей и сборов, в 
Чебоксарах в 1840 г. число жителей составило 4908 чел., к а ­
менных домов у них имелось 23. По данным 1851 г., застройка 
города находилась в том же состоянии, из 23 каменных домов 
один был продан в казну* а один дом — городского магистра­
т а — построен заново.! В 1842 г. Чебоксарская городская дума 
составила представление казанскому губернатору о совершен­
ной ветхости последнего. После осмотра здания члены К азан­
ской губернской строительной комиссии донесли губернатору;, 
что «означенный дом так ветх, что все своды легко могут об­
рушиться, от чего он и неудобен уж для замещения, а больше 
выгоднее построить вновь общественный дом, употребив по раз­
борке от старого годные материалы»57. В том же году глав­
ным управляющим путями сообщения и публичными здания­
ми был утвержден проект общественного дома для городовых
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присутственных мест в Чебоксарах. На строительстве корпуса 
ка новом месте и на разломку старого каменного двухэтажного 
здания магистрата было выделено 9343 руб. 53 коп. серебром58. 
Однако только в 1845 г. был заключен контракт с подрядчи­
ком — казанским мещанином Зуевым, который обязался по­
строить новое здание за один год за 3330 руб. 86 коп. се­
ребром59.

О состоянии застройки города в середине XIX в. красноре­
чиво свидетельствует отчет чебоксарского городничего за 
1842 г.: «Город Чебоксары имеет одну пдощадь, которая час­
тично застроена обывательскими домами, а более лавками, не 
вошедшими в планное положение. Улиц регулированных 2, а 
прочие все с тесными переулками находятся не в планном по­
ложении, коих 59. А потому большая часть обывательских до­
мов находятся в ветхом состоянии и многие из них хотя бы и 
желали построиться по плану, но отвод мест и утверждение 
фасадов тому препятствуют... А посему в течение года построен 
в городе только один деревянный при доме обывательский фли­
гель»60. В городе имелось «6 мостов, на выгоне еще 2, 2 на­
бережных переулка, 3 трактира (помещенные в частных до­
мах). Общественных торговых рядов нет, имеются 73 лавки, из 
них 15 деревянных церковных, 2 каменных общественных, ос­
тальные 56 — частные. Общественных садов и рощ не имеет­
ся, выгон городской размером 717 дес. 547 саж.»61.

(Большая часть городских земель была занята неплановыми 
строениями» В рапорте городской думы казанскому губерна­
тору докладывалось, что не по плану занимают: торговые л ав­
к и — 368 кв. саж.; д о м а — 12304 кв. саж., а представлены «ус­
ловные дворовые письма», нигде не засвидетельствованные — 
35 десятин 1458 с половиною квадратных сажен62. Чебоксар­
ской думой был установлен «необременительный для платель­
щиков посаженный сбор»: с лавок, стоящих не на отведенных 
по плану местах, по 25 коп. серебром с квадратной сажени; с 
владельцев домов, имеющих излишние по крепостным актам 
земли, по 1/4 коп. серебром с квадратной сажени; с домов, 
владельцы которых имеют крепостные акты не на свое имя, 
по 1/4 коп. серебром с квадратной сажени63.

( Новым явлением для Чебоксар в конце XVIII—первой поло­
вине XIX вв. стало строительство зданий общественного наз­
начения, не связанных непосредственно с производственной 
сферой (больница, школа, почтовая контора, питейные дома, 
харчевни). Однако господство самодержавно-крепостнического 
строя и, главное, нехватка средств и материалов на постройку 
государственных учреждений весьма неблагоприятно сказыва­
лись на состоянии зданий, особенно отводимых под больницы и 
учебные заведения. Так, больница на 10 мест с 1819 г. раз­
мещалась в «наемном обывательском» деревянном доме, со- 
ҫҫрщенно непригодным для этой цели. Со временем дом ветшал,



и в рапорте городской думы казанскому губернатору в 1827 г. 
отмечалось, что он, «будучи без фундамента, нижнею частию 
приходит в ветхость и чрез того делая осадку внутри онаго 
растрескивается щикатурка, кухня при оном каменная и та от 
древности доходит также до разрушения»64. Уездному земле­
меру Селезневу в том же году было поручено составить проект 
деревянного дома на каменном фундаменте для больницы на 
40 мест. Но это здание было построено только в 1841 г. (рас­
полагалось оно на месте нынешней городской больницы №  1). 
Народное училище, открытое в 1789 г., размещалось сначала 
в деревянном доме, а после переименования его в уездное 
училище в 1816 г. под него был куплен дом Соловцова.1

Постепенно ветшали и культовые сооружения. Средств на 
их ремонт церковные власти не выделяли, а сборов с прихожан 
на это не хватало. Губернский архитектор, осмотрев в 1845 г. 
Троицкий монастырь, нашел в нем «значительные разрушения 
от времени»: развалились стены, наклонилась, «угрожая п а­
дением», колокольня и т. д. На перестройку монастыря требо­
валось около 20 тыс. руб., которые синод «из-за значительной 
суммы» отказался выделить и порекомендовал изыскать «мест­
ные по мере возможности способы»65.

/Медленные темпы строительства Чебоксар в конце XVIII—- 
первой половине XIX вв. объяснялись не только искусствен­
ностью плана застройки, но и потерей городом темпов эконо­
мического развития. Как известно, в зависимости от экономики* 
состояния производительных сил, культурного и хозяйствен­
ного потенциала города или консервируются, или усиленно 
растут. Для малого города решающим для роста является раз­
витие промышленности и торговли. Промышленные предприя­
тия Чебоксар, вступив в эпоху развития капитализма, не вы­
держали конкуренции с предприятиями более крупных горо­
дов, таких, как Казань и Нижний Новгород, и прекратили свое 
существование. Все это сказалось и на внешнем облике го­
рода. Чебоксары из развивающегося и довольно энергично 
застраивавшегося в XVIII в. каменными жилыми и культовы­
ми сооружениями города в первой половине XIX в. преврати­
лись в захолустный уездный город Казанской губернии.»
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ИЗ ИСТО РИ И К И Р П И Ч Н О Г О  Р Е М Е С Л А  
В Ч Е Б О К С А Р А Х  В X V II I—XIX ВВ.

А. И. СОКОЛОВ

В одном из путеводителей середины XIX в. отмечается: 
«Чебоксары расположены в весьма красивой и живрписной до­
лине, окруженной с трех сторон высокими поросшими лесом 
горами, захватывая концами своими скаты двух холмов, примы­
кающих к берегу. Через него протекает река Чебоксарка, а на 
северной его оконечности, не подалеку от берега, находится 
монастырь и старинная колокольня Вознесенской церкви, на­
клонившаяся от времени. Древностью своею они придают 
много красоты пейзажу и ставят город в ряд красивейших из 
волжских видов»1.

Во второй половине XVI в. на правом берегу Волги и левом 
берегу Чебоксарки поднялись стены Чебоксарского кремля. 
Построенный несколько позднее Троицкий монастырь суще­
ственно дополнил крепостные стены. В XVIII в. монастырь яв­
лялся военно-оборонительным сооружением и даже имел свою 
тюрьму. Во второй четверти XVII в. немецкий путешественник 
Адам Олеарий записал: «...этот город (т. е. Чебоксары.—А. С.) 
построен из дерева, по расположению и домам он наиболее 
приятный на вид»2.

Около города возникли казенные и купеческие водяные мель­
ницы о двух или четырех поставах. Довольно значительный 
посад располагался у подножия стрелки, занятой крепостью и 
монастырями. В географической анкете сухопутного кадетского 
шляхетского корпуса, заполненной в Чебоксарской воеводчес- 
кой канцелярии 31 декабря 1761 г., записано: «Народ в Чебок­
сарах упражняется молярным, медным, то есть котельным и 
бронным, оловянным ис коего делают домовую мелочинную 
посуду, руковишным, сапожным, портным, столярным, литьем 
колоколов да кирпишным ремеслами»3.

В XVIII в. в связи с развитием ремесла и торговли произош­
ли некоторые изменения во внешнем облике города, увеличи­
лось число каменных зданий. В 1737 г. было построено зда­
ние для денежной казны и архива, в 1742 г.—казенные здания 
магистрата и кружечного двора, в 1746 г.— «соляные магазины». 
Многие купцы строили себе каменные дома. В 60-х гг. XVIII в.
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с Чебоксарах имелось 18 частных каменных домов, несколько 
каменных амбаров и складов4.

В связи с возросшим строительством каменных зданий в го­
роде стал ощущаться недостаток в таком важном строитель­
ном материале, как кирпич. Мало было и ремесленников, з а ­
нимавшихся кирпичным производством: во время ревизии в 
1746 г. было зафиксировано 85, в 1775 г.— 12 человек6.

О существовании кирпичного завода в Чебоксарах говорит­
ся в челобитной местного купца С. А. Колокольникова, подан­
ной в Чебоксарское духовное правление в ноябре 1766 г. В ней 
купец пишет о споре с дьяконом Григорием Ивановым, кото­
рый на «грацкой купецкой земле»* сарай для литья колоколов 
построил и тем «оторговывая меня крайне обижает», а далее 
указывается: «...впредь на выгонной земле, кроме кирпишного 
завода, который служит ко удовольствию всего города, по ука­
зу нашего сената никого строиться не допускать, ни под какое 
партикулярное селение людей не отдавать, так же и собой ни­
кого не занимать, пешим не пахать, а довольствоваться тем 
выгоном всем города жителям вообще»7.

Кирпичные заводы, сараи, горны не являлись заводами в 
современном понимании, все работы велись вручную и лишь 
иногда при помощи лошадей. В производстве принимал учас­
тие сам хозяин, который лишь в некоторых случаях,—обычно 
при больших заказах,—нанимал рабочих. В конце XVIII в. на 
заводе по производству кирпича появляются и постоянные ра­
бочие.

В хранящейся в Чувашском краеведческом музее рукописи 
«Описание города Чебоксара» под литерою «А», составленной 27 
лет спустя после упомянутой челобитной, а именно в 1793— 
1797 гг., записано: «...кирпичных 3 мещанские, в них по одному 
горну, кирпича выделывается от двенадцати до пятидесяти 
тысяч,, дров для обжигу на тысячу по одной сажени, которые 
покупаются в сем городе по 2 рубли по 50 копеек сажень, трех- 
поленные. Обрабатываются вольнонаемными каждый десятью 
человеками, кирпич продается в оном городе тысяча по 6 руб­
лей»9.

С развитием города росла и необходимость в кирпиче. Су­
ществовавшие заводы не справлялись с потребностями города. 
В середине XIX в. в Чебоксарах находилось: «...38 каменных и 
874 деревянных дома, 3 каменных и 60 деревянных лавок, из 
которых 50 общественных. Церквей каменных 12 и 1 мужской 

. монастырь ...»10
5 и 6 апреля 1807 г. в Чебоксарскую городскую думу было 

подано два прошения. Первое — купца Василия Иванова Р я ­

* «Градская выгонная земля купцов и мещан по берегам реки Волги 
и речки Сугутки на правой и по обе стороны речек Чебоксарки, Трусовки 
и Сугутки; оврагов Босурманского и двух Безымянных...»8
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занова11, второе — мещанина Алексея Михайлова Мокина12. 
Они просили дать разрешение завести сараи «для делания кир* 
пича».

9 апреля 1807 г. городская дума, разобрав прошения, от­
метила, что «...поскольку в здешнем городе кирпичных сараев 
находится очень малое количество, через что жители в снаб­
жении себя кирпичом претерпевают крайний недостаток..., а 
нередко в случае неимения сего кирпича здесь в городе, от­
правляют за ним в другие дальние разстоянием места платя за 
провоз не малочисленные деньги и от того неся излишние убыт­
ки...»13, и разрешила В. И. Рязанову и А. И. Мокину строить 
кирпичные сараи.

Размеры кирпичей довольно заметно колебались в зависи­
мости от типа строящихся зданий. На ответственные сооруже­
ния шел крупный «государев большой кирпич», имевший раз­
меры 300X80X150 мм (раза в два с половиной тяжелее совре­
менного). В частности, из подобного кирпича выложены фун­
дамент и стены дома купца Зелейщикова (XVII в.), палат
XVIII в.* Для выкладки печей и перегородок делали более 
мелкие кирпичи.

Кирпичи отличались не только по размерам и весу. Каждый 
завод, частный или государственный, метил свою продукцию 
особыми клеймами. В 1979 г. во время работ по обследованию 
зданий в зоне затопления Чебоксарской ГЭС, на кирпичах 
были обнаружены заводские клейма, относящиеся к XVIII—
XIX вв. Так, например, палаты XVIII в. были сложены из кир­
пича с клеймами «МТ» и «©Б», кирпич Покровской церкви** 
имеет клейма «ВрТ», а дома № 18 по ул. М. С еспеля— «СЖ» 
(см. табл. 1 и 2). К сожалению, пока нет возмржности по этим 
незначительным данным установить, кому принадлежали эти 
клейма.

Производством кирпича занимались не только горожане, но 
и крестьяне. По данным 1895 г., в Чебоксарском уезде числилось 
28 кирпичных заведений14. В 1911 г. только в Чебоксарах на­
ходилось 19 кирпичных заводов, которые производили 1 млн. 
260 тыс. штук кирпича в год на общую сумму 22100 руб. (см. 
табл. 3).

Можно допустить, что существовавшие горны употребля­
лись не только для выделки кирпича, но и для производства 
гончарной посуды. Об этом, в частности, свидетельствует мас­
совый выход фрагментов керамики XVIII—XIX вв. в ходе бе­
регоукрепительных работ на бывшей выгонной земле, матери­
алы археологических раскопок, производившихся в зоне за ­
топления Чебоксарской ГЭС15, название одного из бывших

* П алаты  X V III в. находились на ул. Калинина, дом №  6.
** П окровская церковь была построена в 1860 г. на берегу р. Че­

боксарки в 500 м от устья. Снесена в 1980 г.
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переулков—«Односторонка Горшечная». «В свое время эта 
местность была цветущей по своеобразной жизнедеятельности. 
Здесь на берегу р. Чебоксарки в течение многих лет существо* 
вали кирпичные, кожевенные, колокололитейные и другие за­
воды, которые силою времени уничтожены до основания и те­
перь знака о существовании этих заводов не осталось»16.

В Чебоксарах издавна существовало гончарное ремесло. 
Согласно материалам второй ревизии 1746 г., в то время в го­
роде проживало 3 горшечника17. Чебоксарские гончары выра­
батывали простую, обварную, черную посуду (так называемые 
«синюшки» или «томленые» изделия), однолачную посуду,, т. е. 
оглазурованную только внутри, полностью оглазурованные из­
делия из красной и серой глины. Посуду часто украшали ор­
наментом, который прорисовывался по сырой глине. Надо от­
метить, что изделия чебоксарских гончаров находят близкие 
аналоги в русской керамике, часто встречающейся в средне­
вековых слоях городов и сельских поселений18.

Таким образом, проследив характер роста производства 
кирпича в Чебоксарах, можно сказать, что город в XVIII— 
XIX вв. испытывал определенные трудности из-за нехватки 
этого строительного материала. Возможно, поэтому некоторые 
постройки в городе выполнены были из привозного материала. 
Дальнейшее изучение архивных материалов позволит уточнить 
время строительства тех или иных кирпичных зданий в Чебок­
сарах.
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П Р И Л О Ж Е Н И Я

Физико-механические характеристики кирпичей 
из зданий XVIII—XIX вв.*

Таблица 1

Клейма Изгиб, 
в к г/см 2

Сжатие, 
в к г/см 2

Водопог-
лощенис, 

в %

Плотность, Пористость, 
! в г /см 3 1 в %

«0Б » 16,6 51,6 12,8 1,9 25,1
«ВрТ» 26,9 82,8 10,4 2,0 21,3
«МТ» 26,4 41,9 15,2 1,9 28,5

* Испытания на изгиб и сж атие проведены в лаборатории Чебоксар­
ского завода строительных материалов.

Таблица 2

Физико-механические характеристики 
современной строительной керамики

М арки
кирпича

Изгиб, 
в кг/см 2

Сжатие, 
в к г/см 2

Водопог- 
лощение, 

в %

Плотность, 
в г /см 3

Пористость,
В %

75 18 75 18,5 1,74 32,3
100 22 100 15 7 1,9 27,8
125 25 )125 11,3 2,1 21,5

150 28 150 10,2 2,3 20,1

Рабочий момент анализа физико-механических характеристик чебоксарских 
кирпичей (на сж атие).
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Таблица 3

Список владельцев кирпичных заводов 
Чебоксар по состоянию на 1911 г.*

Фамилии
владельцев

Количество 
работников 
в возрасте 

от 17 до
55 лет

Количество 
работников 
(моложе 
17 лет)

Выработка 
в год 

(тыс. шт.)

Г одовой доход 
(в рублях)

Таврский А. И. 12
Таврский И. И. 14
Селиванов И. М. 10
Соколов И. Н. 8
Игумнов И. Н. 11

? 7
Чернов И. С. 8
Чернова Н. Д . 3
Будаев А. Ф. 6
Трифонов С. М. 3
Л азарев ?? 8
Чернов С. Я. 3
Самохвалов П. Я. 7
Л азарев  ?? 3
Трифонов М. И. 2
Трифонов И. М. 2

* Составлено по: ЦГА  ЧАССР, 
47 об., 48 об.

4 200 4000
2 200 4000
4 70 1700
2 80 1500
3 120 1950
2 80 1200
2 100 1500
2 40 600
2 60 900
2 40 600
2 100 1500
1 30 450
? 40 600
2 40 600
1 30 500
1 ,30 500

ф. 150, оп. 3, д. 1, л. 45 об., 46 об.,.
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О Н Е К О Т О Р Ы Х  О С О Б ЕН Н О С ТЯ Х  СОЦИ АЛЬНОЙ  
СТРУ К ТУ РЫ  Ч У ВА Ш С К О ГО  И РУССКО ГО  

Г О Р О Д С К О ГО  Н А С Е Л Е Н И Я  ЧУВАШ СКО Й  А С С Р

А. Д . К О РО С ТЕЛЕВ

В советской этносоциологической науке за последние пол­
тора десятилетия неослабное внимание уделялось исследова­
нию социальной структуры советских наций1. В настоящей 
статье предполагается проанализировать такие аспекты этой 
темы, как миграция, в результате которой сложилось современ­
ное городское население Чувашии, уровень образования горо­
жан, их распределение по социально-профессиональным груп­
пам и сферам приложения труда. При этом сравнение чуваш­
ского и русского городского населения проводится как в це­
лом по республике, так и с учетом типа городов, а также их 
демографических особенностей. Отдельно рассматривается 
вопрос о месте промышленных рабочих в социальной структу­
ре. Помимо социальных и демографических факторов, затра­
гивается аспект социальной мобильности.

Формирование рабочего класса Чувашии, как и грродского 
населения в целом, происходило в основном в советский пе­
риод. Развитие промышленности в республике и связанная с 
ним урбанизация начались в годы первых пятилеток. Однако 
наибольший размах этот процесс приобрел в послевоенные 
годы. Например, к 1980 г. объем промышленной продукции, вы­
пускаемой предприятиями республики, увеличился по сравне­
нию с 1940 г. в 53 раза (в целом по СССР—в 21 р а з )2. Если 
по данным Всесоюзной переписи 1926 г. горожане составили 
5,0% населения республики, то к 1982 г. их доля увеличилась 
более чем в четырнадцать раз. В 9 городах и 7 поселках го­
родского типа к этому времени проживала половина жителей 
Чувашии3. В сорок раз возросло население столицы республи­
ки — Чебоксар, переломным моментом в развитии которого 
стала постройка в 1939 г. железной дороги Чебоксары — К а ­
наш. Вторым по величине городом стал Новочебоксарск, по­
строенный в начале 1960-х гг.

Быстрый рост городов в республике привел к существенным 
изменениям их этнического состава. До революции русское на­
селение составляло подавляющее большинство горожан. Рост 
городов в советское время происходил в значительной степе­
ни за счет сельских мигрантов и поэтому преобладание чува­
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шей в составе сельского населения республики (за исключе­
нием ее юго-западной части) в конечном итоге привело к тому, 
что в послевоенный период чуваши по численности не только 
сравнялись с русскими мигрантами, но значительно их прев­
зошли. Об этом, в частности, свидетельствует абсолютный 
прирост чувашей в городах Чувашии за 1959— 1970 гг., который 
превысил абсолютный прирост горожан русской националь­
ности в 1,46 раза4. В то же время в остальных автономиях 
Урало-Поволжья абсолютный прирост русского городского на­
селения за те же годы превышал прирост горожан коренных 
национальностей. Население городов Урало-Поволжья, как и 
всей, страны, росло больше за счет миграции, чем за счет 
естественного прироста.

В 1970— 1979 гг. абсолютный прирост горожан-чувашей 
превосходил абсолютный прирост русских в 1,76 раза. В ре­
зультате удельный вес чувашей в составе городского насе­
ления республики (48,7%, против 45,8% русских)5 оказался 
более высоким, чем доля лиц коренной национальности в сос­
таве городского населения любой другой автономной респуб­
лики этого региона. Из 16 автономных республик, входящих в 
состав Российской Федерации, абсолютный прирост горожан 
коренной национальности превышал в 1959— 1970 гг. прирост 
русских горожан, помимо Чувашской АССР, только в четы­
рех республиках: в Дагестанской, Калмыцкой, Северо-Осетин- 
-ской и Чечено-Ингушской АССР.

Действие двух тенденций, из которых одна обусловливала 
приток инонационального (главным образом русского) населе­
ния, другая—возрастание численности населения коренной на­
циональности, хорошо изучено известным исследователем 
В. В. Покшишевским. По его мнению, первая тенденция свя­
зана «с ростом промышленного производства, транспорта и 
некоторых других вспомогательных отраслей, также требую­
щих квалифицированных кадров», а вторая —с развитием 
«функций управления, просвещения, культуры» и лишь частич­
но с развитием промышленного производства6. В Чувашской 
АССР приток чувашей в города был обусловлен, в первую 
очередь, потребностями развития промышленности. Таким об­
разом, Чувашия стоит, с одной стороны, в ряду тех республик, 
для которых характерна «коренизация» населения городов, а 
с другой — именно эта «коренизация» связана с все большим 
вовлечением чувашей в сферу промышленного производства, что 
привело к относительно быстрому сближению социальной струк­
туры горожан — русских и чувашей. Это подтверждают и дан­
ные В. В. Покшишевского. По ним видно, что в национальных 
республиках доля русского населения, как правило, выше в 
городах промышленного типа, нежели в городах с менее р а з ­
витой промышленностью7. Однако данные В. В. Покшишев­
ского, относящиеся к пяти городам Чувашской АССР, свиде­
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тельствуют о том, что в этой республике такая тенденция не 
наблюдается и соотношение русских и чувашей в составе на­
селения того или иного города в данном случае не связано с 
уровнем его промышленного развития.

Городов с преобладанием русского населения в Чувашии 
немного. Из них в первую очередь следует назвать Алатырь, 
промышленный центр на юго-западе Чувашии, где живут, в 
основном, русские (в Алатыре они составляют’ 87,9%). Насе­
ление этой части республики исторически ранее тяготело, а, 
возможно, и сейчас тяготеет, к Ульяновску и Ульяновской 
области.

Русские значительно преобладают (72,7%) и в Шумерле, 
промышленном центре, возникшем в годы первых пятилеток! 
Он расположен на границе с Горьковской областью, и это 
способствовало заселению его в значительной степени мигран­
тами из сел ближайших районов этой области, главным образом 
Пильненского района.

В некоторых работах уже затрагивались вопросы динамики 
национального состава городов Чувашии и связанного с ней 
изменения структуры городского населения8. Материал, кото­
рый может в значительной мере дополнить картину, представ­
ляет собой результаты проведенного в 1981 г. статистико-этно­
графического исследования9.

В настоящее время большинство городского населения 
республики сконцентрировано в столице и в быстрорастущем 
промышленном центре Новочебоксарске. В 1979 г. 61,3% всех 
чувашей-горожан и 43,7% русских-горожан проживало в Че­
боксарах, 13,9 и 15,5% — в Новочебоксарске, 24,8 и 40,8% — в 
остальных, так называемых «малых» городах и поселках го­
родского типа10.

Миграция. В настоящее время население городов в боль­
шинстве своем состоит из недавних или более ранних мигран­
тов. Только 14,7% опрошенных чувашей и 26,8% русских яв­
ляются уроженцами этих городов. Значительная часть горо­
жан — дети мигрантов. Особенно велика доля мигрантов в Но­
вочебоксарске — 92,5% чувашей и 98,4% русских.

71,7% мигрантов-чувашей прибыли в города из сел Чува­
шии, 10,4% — из других городов и поселков городского типа 
республики, 11,9% — из городов и поселков городского типа, 
находящихся за пределами Чувашии, остальные 6 ,0 % — из 
сельской местности, расположенной вне пределов республики. 
Среди русских мигрантов преобладают лица, приехавшие из 
городов и поселков городского типа, которые находятся вне 
Чувашии (41,8%). Почти четверть (23,8%) русских прибыло из 
сел, расположенных за пределами республики. Менее всего 
русских мигрантов (10,7%)приехало в данный город из других 
городских поселений Чувашии.

Наибольший процент русских мигрантов отмечается в тех
54



городах, которые расположены на границах республики (Шу­
мерля, Я д р и н ) ,  а также в Новочебоксарске. Что касается рус­
ских мигрантов из сел, то наиболее высок их процент в малых 
городах Чувашии — 61,1%, в Чебоксарах — 45,2%, в Новоче­
боксарске— всего 30,4%. По данным статистико-этнографичес­
кого обследования, миграция русских в города Чувашии замет­
но сокращается. Так, число прибывших в города за последние 
5 лет меньше числа приехавших 6— 10 лет назад в 2,4 раза. 
Для сравнения заметим, что для чувашей соответствующий 
показатель сократился всего в 1,1 раза.

Возрастная структура. Массовая миграция русского насе­
ления в города Чувашии началась раньше и достигла наиболь­
шего уровня тоже раньше, чем миграция чувашей. Этим про­
цессом в настоящее время охвачены в основном лица молодых 
и лишь отчасти средних возрастов11. В результате доля лиц 
пожилого возраста среди горожан русской национальности 
стала значительно выше, чем у чувашей. Различие между чу­
вашами и русскими по этому признаку заметнее всего в Че­
боксарах и Новочебоксарске. В малых городах оно несущест­
венно (табл. 1).

Таблица 1

Доля лиц старших возрастов (50 лет и старше) в составе 
взрослого городского населения Чувашской АССР (в %)

Города | Чуваши Русские

В целом по республике 
В том числе:

19,6 27.7

Чебоксары 17,3 24,6
Новочебоксарск 8,2 14,7
Малые города 32,1 35,9

Обращает на себя внимание и тот факт, что среди русских 
ниже доля самой младшей из обследованных возрастных групп 
(16— 19 лет)—7,9% (среди чувашей— 11,2%). Это явление осо­
бенно заметно в Чебоксарах (соответственно 6,7 и 12,0%). Его 
нельзя объяснить только снижением миграции русских в города 
Чувашии. Не исключено, что в младших возрастных группах 
мог начаться отток русских-горожан из республики.

Уровень образования. Среди русских-горожан образование 
не ниже среднего имеют 71,1% опрошенных, среди чувашей— 
70,5%. Доля лиц с высшим и незаконченным высшим образо­
ванием среди чувашей оказалось несколько выше, чем среди 
русских, тогда как у последних больше лиц со средним спе­
циальным образованием. При этом различия по уровню обра­
зования у чувашей и русских в большей степени проявляются в
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зависимости от типа города и половозрастных характеристик, 
чем от их национальной принадлежности. Данные, приведен­
ные в табл. 2, свидетельствуют о том, что в Новочебоксарске и 
особенно в Чебоксарах чуваши и русские по уровню образо­
вания различаются незначительно, тогда как в малых городах 
отличия более заметны. В последних среди чувашей выше доля 
лиц с высшим и незаконченным высшим образованием, чем 
среди русских, но в то же время выше и процент лиц, не имею­
щих полного среднего образования. Следует также отметить, 
что среди молодых горожан русской национальности сравни­
тельно низка доля лиц с высшим и незаконченным высшим 
образованием (12,8% среди русских в возрасте 16—29 лет, 
18,8% среди чувашей того же возраста). Д ля большинства 
других возрастных групп русских характерны большая доля лиц 
со средним и средним специальным образованием по сравне­
нию с чувашами, меньшая доля лиц, не имеющих полного сред­
него образования, и приблизительно уот же, что и у чувашей, 
процент лиц, имеющих высшее и незаконченное высшее об­
разование.

Таблица 2

Уровень образования взрослого городского 
населения Чувашской АССР (в %)

1—4
класса

5—9
классов Среднее

Среднее
специ­
альное

Высшее и 
незакон­

ченное 
высшее

Чуваши (всего) 6,4 23,1 32,4 20,3 17,8
По городам:

Чебоксары 5,2 20,3 33,8 19,0 21.7
Новочебоксарск 4,2 23,9 40,8 20,6 10,5
М алые города 11,4 29,4 22,7 24,4 12,1

По полу:
Мужчины 3,5 20,8 36 0 15.8 23,9
Ж енщины 8,9 25,0 29,4 24,0 12,7

Русские (всего) 9,5 19,4 32,0 23,7 15,4
По городам

Чебоксары 5,8 18,1 32,6 21,8 21,7
Новочебоксарск 7,6 19,0 39,1 19,6 14,7
Малые города 14,6 21,8 27,4 27,4 8,8

По полу:
Мужчины 6,0 20,0 37,5 16,9 19,6
Женщины 12.1 18,9 28,0 28,7 12,3

Социально-профессиональная структура опрошенных в со­
ответствии с их занятиями раскладывалась по следующей ш ка­
ле: I — Умственный труд: 1) высококвалифицированные спе­
циалисты; 2) специалисты средней квалификации; 3) прочие 
служащие. II. Физический труд: 1) высококвалифицированные 
работники преимущественно физического труда на механиз­
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мах, машинах, аппаратах; 2) прочие квалифицированные ра­
ботники физического труда; 3) неквалифицированные работни­
ки физического труда. III. Учащиеся. IV. Прочие (пенсионеры, 
домохозяйки и др.).

Из этнических отличий здесь следует отметить то, что доля 
занятых чувашей и русских в целом по республике совпада­
ет, так как среди чувашей больше процент учащихся, а среди 
русских — пенсионеров. Однако, как видно из табл. 3, раз­
личия между городами оказываются более существенными, чем 
между национальностями. Независимо от национальной при­
надлежности информаторов пенсионеров в Чебоксарах боль­
ше, чем в Новочебоксарске, и еще больше в малых городах. 
При этом в малых городах доля пенсионеров значительнее 
среди русских.

По данным обследования, большой процент учащихся среди 
чувашей заметнее в Чебоксарах, где сосредоточены все вузы и 
около половины средних специальных учебных заведений. Вто­
рая особенность социально-профессиональной структуры го­
родского населения состоит в том, что среди чувашей несколько 
выше доля занятых преимущественно физическим трудом, в 
то время как среди русских — значителен процент служащих, 
в том числе и без специального образования.

Результаты исследования свидетельствуют о значительных 
различиях по характеру труда между опрошенными мужчинами 
и женщинами, причем среди русских эти различия более су­
щественны, чем среди чувашей. Так, преимущественно физи­
ческим трудом заняты 70,6% работающих русских мужчин 
и 40,9% женщин (среди чувашей соответственно 65,2 и 56,9%). 
Заметно превышение доли работников физического труда у 
мужчин русской национальности лишь в возрастной группе до 
29 лет. Данное обстоятельство представляется весьма су­
щественным, если иметь в виду ту роль, которую предстоит 
сыграть этим возрастным группам в ближайшие 10—20 лет.

Сфера приложения труда. Обращает на себя внимание, что 
в ведущих отраслях промышленности русские заняты больше 
(36,9%), чем чуваши (30,9%). Последние заняты чаще в 

других отраслях промышленности, в строительстве, на тран­
спорте и на предприятиях связи (33,3%, у русских — 25,8%). 
Эта картина в наибольшей степени наблюдается в Чебоксарах, 
менее заметна в Новочебоксарске, а в малых городах врвсе 
не проявляется. Преобладание русских в ведущих отраслях 
промышленности достигается, в первую очередь, за счет высо­
коквалифицированных работников преимущественно физичес­
кого труда и специалистов умственного труда средней квали­
фикации. В свою очередь, перевес чувашей в других отраслях 
сферы производства обусловлен в основном тем, что среди них 
большую роль по сравнению с русскими составляют «прочие» 
квалифицированные работники физического труда и отчасти

57



Ра
сп

ре
де

ле
ни

е 
вз

ро
сл

ог
о 

го
ро

дс
ко

го
 

на
се

ле
ни

я 
Ч

ув
аш

ск
ой

 
А

С
С

Р 
по 

со
ци

ал
ьн

о-
пр

оф
ес

си
он

ал
ьн

ы
м

 
гр

уп
па

м 
(в 

%
)

сзгг3
V©<3
к

к
X
Оси

С

к
3ГО=г

>>.

со
00"

Я>»с-
Н  •

• <и
•§• = 
к  КСО пз ю
т  о  Я си
3 кд Я

Xн
ою

си
3

я - © -
V  X

X
X
го
са г*^ с Я ' Я  ^

О  Я о ю " ю "  см" со"
с и  го С и с м с м  с о  с м
С  СО 5

X Я

си

1“ 2 с-т — х

я>»син

3>>

а:н
о\о

о
ок
3X  ̂

о  Я  
а- >> 
С  к?

!•&

си 1,3 о со я
О)
3

о ; ;«II
т  °  ■ы та о

Ш  СО -г>
« 3

оа
3

ь-
со"

о
г̂ "

я*
со

О С Г 5  1 Л

СО кО СО 
См" С-" ю"

05 10 00
—н

-Г°Я 
— оо"

о Г

ю
со

°1 <Я со
о " ^  ОС 10 о Г

оо —1*Я
СО

СО Ю 9 . 0 ;  00.03со" СО ̂  ю см'оо

см см оо со-и
—  СМ —

о  см 
го см

см см 
см *—

— Г 05' СМ со
см 2  СМ см

00
С О  со" ю "^  - с м -

, 00 ю

со
со" см" СО* со" 05 со

СМ СО ю  ©
ю" оо" о" о" *яю"

м
оо  £
>Т ° ИГ УО

* я 
о

3го
И>1
у

■■XV  2 о з  я И  ̂
Я  о  га

ГГ Я  Я X? <и>

>»5
о
с

о
с

3

X 
о  ю
V

>»
С.

«
—  ОГГ \оси^ э*Л  о  -  « т ^ 
я  о  то 
° Х £
О

О
С

еоь 
Г"-" со

1 ’Я. со со ° о о  т+* ^
ос со 
см —

СМ СМ ©  СМ 'Я СО __
ио ю "  ю "  Я<" см" Г-Т (С о  СО со о "  см"

<*■ О Л 00-- СТ> ю Ь- 
2  о -----

г-со
со" оГ

я*
см' со 05'

тг СО 
оо' со"

и 1
г  э
1%
I X
>>
я
о
с

58



высококвалифицированные работники преимущественно фи­
зического труда, занятые в этих отраслях.

В Чебоксарах и Новочебоксарске высока доля русских, за ­
нятых в таких сферах, как просвещение, наука, медицина, 
культура, искусство, печать, бытовое обслуживание. В малых 
городах, напротив, в этих сферах в большей мере заняты чу­
ваши.

Рабочие сферы производства. К этой группе относятся среди 
мужчин 55,4% русских и 47,7%чувашей, среди ж енщ ин— 16,4% 
русских женщин и 30,0% чувашек. В производственной сфере 
работает 43,4% опрошенных чувашек и 37,6% русских женщин. 
Это говорит о том, что женщины в меньшей степени, чем муж­
чины, ориентированы на труд в производственной сфере и на 
занятия, связанные преимущественно с физическим трудом. 
Причем это в большей мере характерно для русских женщин 
>{см. табл. 4).

Таблица 4

Д оля рабочих сферы производства среди взрослых 
горожан Чувашской АССР в зависимости от их 

национальности, пола и возраста (в % )

Возраст
(лет)

Ч у в а ш и Р у с с к и е

мужчины женщ ины мужчины ж енщ ины

20— 29 45,3 (58,2)* 33,2 (36,4) 68,0 (76,6) 16,2 (17,0)
30—39 56,6 (57,7) 29,3 (29,3) 59,2 (59,2) 21,0 (21,6)
40— 49 57,8 (58,3) 45,7 (46.7) 66,4 (67,5) 25,9 (27,1)
50—59 47,9 (53,2) 25,2 (36,1) 50,0 (51,7) 15,7 (22,8)

Среди чувашей более старшего возраста доля рабочих, за ­
нятых в сфере производства, несколько выше, чем среди рус­
ских. Так, среди лиц в возрасте 50 лет и старше к данной кате­
гории трудящихся относятся 42,2% занятых чувашей и 30,2% 
русских. В более молодых группах различие не столь значи­
тельно, что отражает постоянно развивающийся процесс сбли­
жения социальной структуры этих двух национальностей.

Анализ данных о мигрантах показывает, что среди тех, кто 
приехал в города Чувашии за последние пять лет, доля рабо­
чих, занятых в сфере производства, несколько ниже, чем среди 
более ранних мигрантов. Эта тенденция характерна и для рус­
ских, и для чувашей.

Интересно отметить, что прежнее местожительство мигран­
та также оказывается связанным с характером его трудовой

* В скобках указана доля рабочих сферы производства среди зан я­
того населения.
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деятельности в настоящее время, хотя эта связь проявляется 
у представителей различных национальностей по-разному. 
Так, если у русских мигрантов наибольший процент рабочих 
сферы производства составляют выходцы из села, то у миг- 
рантов-чувашей те, кто переехал из городов и поселков город­
ского типа, находящихся за пределами Чувашии (см. табл. 5).

Таблица 5

Доля рабочих сферы производства среди различных 
групп мигрантов в городах Чувашской АССР (в %)

Исходный пункт миграции | Чуваши Русские

Село за пределами Чувашии 41,6 36,9
Город или поселок городского типа
за пределами Чувашии 46'2 26,3
Село в пределах Чувашии зе> 34,1
Город или поселок городского типа
в пределах Чувашии 29,9 21,7

Как показало исследование, уровень образования рассмат­
риваемой категории трудящихся от национальности не зави­
сит. Среднее образование имеют среди рабочих сферы произ­
водства 50,5% чувашей, среднее специальное — 9,4%, высшее — 
1,3%, среди русских соответственно 49,4%, 10,5% и 1,3%.

Горожане двух национальностей несквлько различаются 
по своему социальному происхождению. Так, у 48,0% чува­
шей в момент, когда они начинали свою трудовую деятель­
ность, главы семей занимались неквалифицированным физи­
ческим трудом, а у 17,3%—входили в группу «прочих» квали­
фицированных работников физического труда. Среди русских 
соответствующие доли составляют 29,6 и 24,4%.

Больше всего рабочих сферы производства оказалось среди 
тех, чьи родители были неквалифицированными работниками 
физического труда, меньше всего — среди тех, у кого родите­
ли занимались преимущественно умственным трудом. При этом 
выявляется следующая зависимость: чем менее квалифици­
рованным видом труда занимался глава семьи опрашиваемого, 
тем чаще сам опрашиваемый относится к категории рабочей 
сферы производства.

Таким образом, даже при сходстве основных социальных 
параметров в целом по республике более детальный анализ 
позволяет выявить некоторые частные различия. Они обуслов­
лены неодинаковыми социальными «стартовыми позициями» 
чувашей и русских в начальный период социалистического 
строительства, быстрыми темпами развития Чувашской АССР
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в последние десятилетия и некоторыми особенностями ее сов­
ременного развития.
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Э Т Н И Ч Е С К И Е  ТР А Д И Ц И И  В М А ТЕРИ А Л ЬН О Й  
К У Л Ь Т У Р Е  ЧУ ВА Ш ЕЙ -ГО РО Ж А Н

Г. Б. М А ТВ Е Е В

Необходимость этнографического изучения городского на­
селения Чувашии определяется не только ростом его числен­
ности (на 1 января 1986 г. в республике числилось 1320,6 тыс. 
чел., из них 55 ,8% — городские ж ители)1, но также той ролью, 
которую играют города как центры национальной культуры. В 
городской среде обычно интенсивнее протекают этнические 
процессы. Активное усвоение интернациональной советской 
культуры, в том числе русской, с одной стороны-, рост интереса 
к своей национальной культуре, к ее ценностям,—с другой, 
находят отражение и в материальной культуре чувашей-горо- 
жан.

В данной статье ставится задача рассмотреть некоторые эт­
нические традиции в материальной культуре чувашей-горожан. 
Исследования показывают, что город, будучи во всех отноше­
ниях более сложным по сравнению с селом организмом, отнюдь 
не лишен этнической специфики. Это подтвердило и массовое 
статистико-этнографическое обследование 1981 — 1982 гг.,2 на 
материалах которого автором статьи предпринята попытка 
осветить этнокультурные особенности, проявляющиеся в жили­
ще, одежде и пище чувашей-горожан.

Жилище. В городском жилищном фонде дифференцируются 
строения 1920— 1930, 1940— 1950 гг. и современные (1960—
1980 гг.). Они различаются по архитектурному рблику, харак­
теру застройки, этажности, размерам, благоустроенности и дру­
гим признакам. Доля дореволюционных строений незначительна 
(в частности, в Чебоксарах многие старые дома оказались в 
зоне затопления и поэтому снесены). В довоенное время в 
городах преобладало индивидуальное строительство. Однако 
наиболее интенсивный рост индивидуального сектора прихо­
дится на 1950— 1960 гг.—в связи с усиливающимся притоком 
рабочей силы в города. В Чебоксарах появился ряд новых по­
селков индивидуальных застроек (Южный, Кировский, Альге- 
шевский), расширялись старые районы расселения. Государ­
ственное жилищное строительство, хотя и отставало от темпов 
роста городского населения, тем не менее уже в первые после­
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военные годы (1946— 1960 гг.) преобладало над индивидуаль­
ным (783 тыс. кв. м против 595 тыс. кв. м )3.

Индивидуальные городские жилища возводились по строи­
тельно-конструктивным принципам и традициям сельского зод­
чества, так как застройщиками являлись в основном выходцы 
из сельской местности. В планировке жилища и усадьбы на­
ходили отражение традиционные типы сельской планировки 
(открытый двор, определенный набор хозяйственных строений). 
Жилищный комплекс чувашей-горожан по сравнению с рус­
скими имел некоторые отличия. Например, чуваши по 
традиции предпочитали строить открытые дворы, русские — за­
крытые, которые наблюдаются и поныне. В то же время ж и­
лище чувашей подвергалось значительному влиянию городской 
деревянной архитектуры. Она проявлялась во внешнем офор­
млении дома, в качестве кровельного материала (тес, железо), 
устройстве сеней и других подсобных помещений (в городе их 
размеры меньше, чем в деревне), во внутренней планировке 
(отделение комнат), размерах двора и надворных построек 
(уменьшенные) и т. п.

Современный индивидуальный городской дом обладает мно­
гими чертами, присущими старым городским и сельским жи­
лищам. Это касается как внешнего вида дома и его планиров­
ки, так и функционального использования помещений и внут­
ренней обстановки комнат4. Индивидуальные дома чувашей- 
горожан республики мало отличаются от жилища горожан дру­
гих национальностей региона, что свидетельствует об интер­
национализации быта и сближении материальных основ образа 
жизни советских народов. Современные тенденции в индиви­
дуальном строительстве обусловлены общим процессом ин­
дустриализации и другими факторами научно-технического 
прогресса. В индивидуальной городской застройке по сравне­
нию с сельской интенсивнее вытесняются традиционные мате­
риалы, в частности, древесина. Срубные дома возводятся в 
городских поселениях преимущественно лесной зоны (в Иб- 
ресях, Вурнарах и др.), но в общем объеме нового строи­
тельства явно преобладают кирпичные дома. Богатая архитек­
тура сельского жилища проникает в городскую индивидуаль­
ную застройку. В последние десятилетия под влиянием прин­
ципов типового строительства между городским и сельским ин­
дивидуальными домами проявляется много общего.

По наличию коммунальных удобств индивидуальное жи­
лище, если взять в целом, еще уступает многоквартирному 
дому благоустроенного типа. Однако этот недостаток компенси­
руется наличием приусадебного участка с огородом и садом, 
возможностью содержать живность. Наши наблюдения свиде­
тельствуют, что городские жители пожилого возраста обычно 
неохотно переселяются из индивидуальных в многоквартирные 
дома. Резкие перемены в образе жизни отрицательно сказы­
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ваются на здоровье людей, на продолжительности жизни. По­
этому целесообразно часть домов усадебного типа, возводимых 
за счет государства в малых городах и поселках городского 
типа, выделять (конечно, по желанию) тем горожанам, кто 
проживал в индивидуальных домах, подлежащих сносу.

Данные статистико-этнографического исследования (ЧСЭИ) 
позволяют установить степень распространения разных типов 
жилищ, соотнести их с демосоциальными факторами и типами 
населенных пунктов (табл. 1). Сегодня 3/4 опрошенных че­
боксарцев проживают в благоустроенных домах. В настоящее 
время более половины государственного и кооперативного 
строительства в столице республики осуществляется по усовер-

Таблица 1

Вариации типов жилищ чувашей-горожан в зависимости 
от типов населенных пунктов (в %)

Типы жилищ

Средний
город
(Чебок­
сары)

Ш' "•
Малые
города

Поселки
городского

типа

И ндивидуальный дом традиционного
3,3сельского типа 1,8 —

И ндивидуальный модифицированный
сельский дом с традиционной плани­
ровкой 0,3 1,0 3,1
И ндивидуальный городской дом тради­
ционного облика 3,0 11,6 46,1
Индивидуальный стандартный дом
(типовой проект) — 2,3 3,1
К вартира (комната) в малоблаго­
устроенном доме квартирного типа 17,6 19,0 35,4
К вартира (комната) в многоквартир­
ном благоустроенном доме городского
типа 77,3 62,8 12,3

щенствованным проектам серии «чебоксарская». Не очень су­
щественно отличается от среднего города соотношение между 
типами жилищ в малых городах, где несколько выше, чем в 
первом, доля индивидуальных домов (в них соответственно 
проживает 18% опрошенных 'против 5,1% в Чебоксарах). В 
поселках городского типа индивидуальные дома составляют 
почти половину жилого фонда (46,1%). Здесь более трети на­
селения (35,4%) проживает в малоблагоустроенных домах 
квартирного типа и только 12,3% — в благоустроенных домах и 
кзартирах. Следует отметить, что доля последних в будущем 
постепенно будет повышаться.

Разная степень бытования тех или иных типов жилищ от­
ражает особенности образа жизни людей. Надо сказать, что в 
нашем исследовании не учтены жилье по частному найму,
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общежития, условия жизни в общей квартире, временно воз­
веденных домах (так называемых «засыпушках») и др. Тем не 
менее данные подтверждают, 4то жилищная проблема в горо­
дах республики остается исключительно острой. Способы ее 
решения различны и главный среди них — эт(о строительство 
многоквартирных благоустроенных домов в соответствии с пла­
нами развития городов, а также возведение кооперативных 
домов. Жилищная проблема отчасти должна решаться за счет 
индивидуального строительства в специально отведенных для 
этого районах и зонах города.

Этнические традиции и культурные связи между народами 
находят отражение в интерьере жилища. Конечно, в оформле­
нии городского жилища этническая специфика проступает в 
целом слабо5. В городе и у русских, и чувашей предметы тра­
диционного быта представлены в одинаковой мере, что объяс­
няется достаточно высоким уровнем интернационализации го­
родского жилища по сравнению с сельским. В убранстве гррод- 
ского дома нередко имеются домотканые половики, полотен­
ца с орнаментом для украшения стен, домотканые ковры и 
паласы, скатерти, подзрры и т. д. Хотя и реже, но все же 
встречается и мебель традиционного типа (столы, сундуки, 
шкафы), а также некоторые орудия труда (прялка, швейка 
и Др.). Кроме того, в доме каждого четвертого информатора 
наличествуют промышленные изделия, изготовленные в чу­
вашском стиле (керамика, мягкая утварь, поделки из дерева, 
детские игрушки, сувениры). Пользуется популярностью про­
дукция производственного объединения художественных про­
мыслов «Паха тӗрӗ».

Бытование традиционной утвари обусловлено рядом ф ак­
торов, прежде всего типом дома. Неудивительно, что тради­
ционные предметы в многоквартирных домах обычно отсут­
ствуют, лишь в 37% случаев зафиксировано наличие неболь­
шого числа (менее 10) таких предметов. В то же время 
почти две трети респондентов-горожан, проживающих в собствен­
ных домах, имеют определенный набор (до 10 предметов) тра­
диционной утвари, еще 1 7 % — значительное количество таких 
вещей. Дома жителей малых городов и поселков городского 
типа обставлены традиционной утварью чаще, чем жилища 
чебоксарцев.

Обстановка дома во многом зависит от поколенного состава 
семьи. Так, в семьях, где имеются лица старших возрастов, 
предметов традиционного быта встречается чаще, чем в семь­
ях молодых. Неодинаковый уровень традиционного слоя обу­
словлен степенью приверженности к старине, ценностными 
ориентациями людей, их образом жизни.

Исследованием выявлена группа этнофоров, у которых эт­
нически ориентированное поведение в сфере материальной 
культуры тесно связано со степенью информированности о
5. Вопросы истории и этнограф и и  города. 65



культурной жизни своего народа. Так, в домах 15% чувашей- 
горожан можно встретить, наряду с промышленными изделия­
ми, изготовленными в чувашском стиле, также и книги по 
истории и культуре чувашского народа. Воспринимаемые как 
символы национальной принадлежности, они выступают в ка­
честве индикаторов проявления этнического самосознания. С 
ростом образования людей растет активный интерес к нацио­
нальной культуре.

Одежда. Традиционный костюм в качестве цовседневной 
одежды бытует у немногих горожан, в основном у тех старых 
женщин, кто относительно недавно переехал в город из дерев­
ни6. В праздничный национальный наряд одевается только не­
большая часть жителей городов (5 ,1% )—в основном те, у кого 
образ жизни основан на сочетании национального и интерна­
ционального.

Уровень реального бытования народного костюма отличает­
ся от уровня знаний людей о нем. Более одной трети опро­
шенных горожан имеет ясное либо очень хорошее знание чу­
вашской национальной одежды. Вместе с тем для значитель­
ной части чувашского городского населения характерна ори­
ентация только на русскую и интернациональную культуру, 
утрата интереса к национальным традициям. По нашим дан­
ным, 21,5% чувашей-горожан совершенно не знают свою на­
циональную одежду.

Этническая установка по поводу национального костюма в 
городе почти такая же, как и его реальное бытование. 15,3% 
опрошенных горожан надевают национальный наряд или его 
отдельные элементы на свадьбах (установку быть одетым в 
такой наряд имеют 13% респондентов). Таким образом, часть 
городского населения республики (пусть и небольшая), имеет 
стремление использовать национальные традиции в оформле­
нии свадьбы.

Известно, что хотя элементы традиционной одежды уже и не 
используются, тем не менее они не обязательно уничтожаются, 
а часто им придается значение этнической ценности: 15,6% 
опрошенных чувашей-горожан хранят сегодня народную одеж­
ду и украшения.

В последние годы в моду широко входит ношение оформлен­
ных национальной вышивкой платьев, костюмов, кофт, блузок, 
изготовляемых в производственном объединении «Паха тӗрӗ». 
Спрос на них удовлетворяется еще не полностью. Наше иссле­
дование показывает, что существует тенденция к росту инте­
реса к национальным формам одежды, в т. ч. свадебным комп­
лектам, вышитой по национальным мотивам современной одеж­
де (так сказать, в порядке рекультурации), костюмам профес­
сиональных и самодеятельных артистов.

Пища. Этнические традиции горожан более всего вы раже­
ны в пище. Пища является одной из важнейших сторон ма-

66



термальной культуры и обладает значительной устойчивостью 
народных форм, длительной сохранностью сложившихся тра­
диций7. В наборе пищевых продуктов, способах их обработки* 
типах блюд, в традициях пищевоцо предпочтения, в органи­
зации и ритуале трапез отразилась этническая и культурно­
историческая специфика этноса.

Полученные данные позволяют выявить меру знания чу­
вашских кушаний, умение готовить традиционные блюда, сте­
пень их бытования, частоту употребления8. Изучение с данной 
точки зрения традиционной народной пищи, как, впрочем, и 
одежды, необходимо для более полного представления о сов­
ременных этнокультурных процессах.

Ответы респондентов о знании и умении гртовить нацио­
нальные кушанья протоколировались и оценивались по четы­
рехбалльной шкале: 1) не знают (не умеют), 2) знают (умеют 
готовить) менее 5 блюд, 3) знают (умеют готовить) 5— 10 блюд, 
4) знают (умеют готовить) более 10 блюд. Реальное бытова­
ние чувашских блюд фиксировадось в следующих ответах: 
1) не бывают совсем, 2) бывают редко, по праздникам, 3) бы­
вают систематически, в среднем 1 раз в неделю, 4) бывают 
постоянно, почти каждый день.

Обследование показало, что обобщенный образ народной 
кухни имеет прочные позиции в сознании этнофоров. Лишь 
5% чувашей-горожан не знают блюд национальной кухни. 
Между тем 31% респондентов знает более 10 чувашских ку­
шаний, 44% — от 5 до 10, а 20% — до 5 блюд. Менее осве­
домлены о национальных кушаньях жители нового примыш­
ленного города (Новочебоксарска), лучше знают их в посел­
ках городского типа. Знание национальных блюд тесно кррре- 
лирует с уровнем их бытования: лучше осведомлены о них те 
информаторы (до 90% ), у которых они бывают постоянно либо 
систематически.

Навыки приготовления традиционных кушаний в народе 
сохраняются довольно прочно: 70% опрошенных в той или иной 
мере умеют готовить национальные блюда. Вместе с тем сле­
дует отметить, что в городах по этому показателю чуваши не­
сколько уступают русским: например, до 5 блюд умеют гото­
вить 33% чувашей и 47% русских. Такие же пропорции между 
чувашами и русскими наблюдаются и в ответах на вопрос «Как 
часто на вашем столе бывают чувашские (русские) националь­
ные кушанья?»

Частота потребления национальных кушаний в городе 
вдвое ниже, чем в селе. В городских условиях постоянно и сис­
тематически потребляют их 35% опрошенных чувашей (по 
праздникам — 50%). По-видимому, причины ослабления при­
верженности к национальной кухне у этой части чувашского 
этноса следует видеть не только в недостатке традиционных 
исходных продуктов и в отсутствии в городских квартирах

5* 67



духовых «русских» печей, но и в степени влияния урбаниза­
ции, межэтнических контактов и т. д. К тому же более благо­
приятные возможности для приготовления национальных 
блюд создает наличие подсобного хозяйства. Традиционная 
кухня прочные позиции сохраняет в поселках городского типа 
и ряде малых горрдов, т. е. там, где подавляющее большин­
ство населения располагает подсобным хозяйством. По этому 
показателю четко выделяются три группы городов. В первой 
группе (поселки городского типа и малые города районного 
значения) традиционные кушанья постоянно либо системати­
чески потребляют почти две трети информаторов, во второй 
(малые города республиканского значения)—около половины, 
в третьей (Чебоксары и Новочебоксарск)—только треть рес­
пондентов. Тесная связь деревни с городом и наличие подсоб­
ного хозяйства являются важными стимулами, поддерживаю­
щими этнические традиции.

Навыками чувашской кулинарии в городе владеют (в той 
или иной степени) 86% женщин и 56% мужчин, а в селе — 
соответственно 97% и 63%. Словом, есть основание полагать, 
что тенденция к снижению доли традиционной пищи в пита­
нии горожан вряд ли носит интенсивный характер. Конечно, 
городские условия не позволяют готовить национальные блю­
да в том ассортименте, какой характерен для села. Отсюда 
понятно, что среди городских чувашек доля умеющих готовить 
большой набор (более 10) национальных блюд раза в два 
ниже, чем среди сельских женщин.

Данные ЧСЭИ подтвердили мысль о том, что инновации 
наиболее интенсивно внедряются в пищу горожан, чем сель­
ских жителей. Главным определяющим фактором в количест­
венных и качественных изменениях в питании является раз­
витие народного хозяйства, успешное осуществление Продо­
вольственной программы. В то же время немаловажную роль 
играют миграция из села в город, интенсивность контактов 
между горожанами и селянами.

Рассмотренный материал приводит к следующим выводам.
1. Этнически ориентированное поведение в сфере матери­

альной культуры тесно связано со степенью информирован­
ности о культурной жизни народа. Реальное поведение опре­
деляется этнокультурными установками, предпочтениями в 
области материальной культуры, городским образом жиЗни. 
Последний, с одной стороны, способствует исчезновению тра­
диционных форм культуры, с другой — усиливает этнодиффе- 
ренцирующую нагрузку предметов традиционной материаль­
ной культуры. Сказанное относится к жилищу, утвари, одежде,

2. Пища, в отличие от одежды, слабо подвержена измене­
ниям, относительно менее детерминирована городским обра­
зом жизни. Одйако возросшее повседневное общение чувашей 
с другими этносами, прежде всего с русскими, активные меж­
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этнические контакты оказывают влияние и на характер пита­
ния в сторону его интернационализации.

3. В условиях интенсивных межэтнических контактов этно- 
специфическим становится не наличие вещей, а способ их ис­
пользования9. Традиционные предметы быта горожан имеют 
не столько утилитарные функции, сколько удовлетворяют эс­
тетические потребности людей и тем самым как бы переходят 
в сферу духовной культуры. Таким образом, как следует из 
сказанного, в городских условиях в сфере материальной куль­
туры происходят сложные и противоречивые процессы.
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Н А Р О Д Н О Е Х У Д О Ж Е С Т В Е Н Н О Е  Т В О Р Ч Е С Т В О  
В С О В Р Е М Е Н Н О М  ГО Р О Д Е

В. П. И ВА Н О В

Сегодня, в период всестороннего совершенствования совет­
ского общества, повышения роли человеческого фактора в про­
изводстве материальных и духовных ценностей, необычайно 
возросло значение традиционных видов художественного твор­
чества. «Эстетическое начало еще больше одухотворит труд, 
возвысит человека, украсит его быт»1. Несмотря на бурное на­
ступление научно-технической революции, люди со все боль­
шим интересом обращаются к истории национальной культуры, 
к народным традициям. Характерно, что неожиданно и резко 
усилилось внимание к народному искусству и проблемам воз­
рождения национальных художественных начал также и среди 
современных городских жителей. С одной стороны, в этом на­
ходит выражение стремление горожан психологически компен­
сировать издержки стандартизирующего, нивелирующего воз­
действия полиэтнической городской среды на уклад жизни 
людей. И, с другой, в силу объективных условий современное 
село ощутимо сдает свои позиции как хранитель националь­
ных традиций в культуре. Таковым сегодня становится город, 
прежде всего благодаря наличию у него огромного материаль­
но-технического и интеллектуального потенциала. Отсюда и 
возникает необходимость как-то осмыслить некоторые пробле­
мы развития народного искусства в услрвиях современной ур­
банизированной среды, выяснить меру и характер приобщения 
людей к художественному творчеству.

Проблемы эти в искусствоведении Чувашии уже ставились и 
обсуждались, причем достаточно глубоко и комплексно, в ра­
ботах А. А. Трофимова2. Очень часто интересы искусствоведов 
весьма тесно переплетаются с интересами этнографов, социо­
логов, о чем свидетельствует, в частности, и данная статья. В 
ее задачу входит рассмотрение вышеназванных вопросов 
именно с точки зрения этносоциодогии, для чего привлекают­
ся данные массовых обследований. И хотя автор статьи внача­
ле планировал сосредоточить свое внимание только на горо­
де, этого не удалось добиться по той простой причине, что, как 
оказалось, невозможно и даж е как-то неестественно говорить
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о народном искусстве в отрыве от его живой материнской сре­
ды — деревни.

Вековые традиции исконно народного искусства развиваются 
и возрождаются сегодня в той или иной степени как «единич­
ными» мастерами-умельцами, так и различными производ­
ственными коллективами. Надо отметить, что тем, кто занят 
традиционным искусством, особенно большую поддержку ока­
зало известное постановление ЦК КПСС «О народных худо­
жественных промыслах» (от 17 декабря 1974 г.). Устранению 
имеющихся барьеров на пути дальнейшего развития худо­
жественного творчества должен способствовать также приня­
тый 21 ноября 1986 г. новый Закон «Об индивидуальной тру­
довой деятельности».

Традиционное искусство любого народа — это коллективный 
творческий опыт не только многих поколений входящих в него 
людей, но также каждый раз индивидуально-специфическое со­
четание трудовых навыков и творческих принципов, вкуса и 
миропонимания других далеких и близких народов. Чуваш­
ское народное искусство берет свои истоки из глубины веков, 
в нем прослеживается связь эпох и самых различных этнокуль­
турных традиций. Специфика традиционного искусства чува­
шей, его ярко выраженный синкретический характер склады­
вались в процессе длительной и сложной этнической истории 
в условиях интенсивного межэтнического культурного и генети­
ческого взаимодействия с народами разного происхождения в 
таком многонациональном регионе страны, как Среднее По­
волжье,—своеобразном стыке Востока и Запада. В настоящее 
время произведения народного искусства Чувашии, особенно 
художественных промыслов, широко известны не только в на­
шей стране, но и за рубежом.

Как известно, основу народного искусства чувашей в доре­
волюционное время составляли вышивка, узорное ткачество, 
шитье бисером и монетами, резьба по дереву, керамика, пле­
тение. Ювелирное искусство: чеканка, инкрустация и т. п.— 
у чувашей было развито сравнительно слабо. Естественно, 
формы их развития в современных условиях отличаются от 
природы народного искусства прошлого. «Поворотным момен­
том, коренным образом изменившим не трлько форму органи­
зации труда народных мастеров, но и структуру самого народ­
ного искусства, его содержание и направление, стала органи­
зация наряду с предприятиями кустарной промышленности ар­
телей промысловой кооперации»3. Художественные промыслы 
Чувашии располагают сегодня довольно значительным произ­
водственным потенциалом в системе различных министерств: 
производственное объединение художественных промыслов 
«Паха тӗрӗ» с многочисленными филиалами в различных го­
родах и селах, Шумерлинский лесокомбинат, Чебоксарский, 
Ядрпиский, Канашский, Марпосадский мехлесхозы и др., цех
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бытовой керамики Чебоксарского завода стройматериалов,. 
Чувашский творческо-производственный комбинат Художествен­
ного фонда РСФСР (ткацкий цех в Чебоксарах и цех резьбы 
по дереву в Шумерле). Изделия в стиле традиций народного' 
искусства производятся сегодня на крупных чебоксарских пред­
приятиях — на электроаппаратном и агрегатном заводах, в 
производственных объединениях «Промприбор» и «Чувашка- 
бель», хлопчатобумажном комбинате, а также на Козловском 
и Шумерлинском комбинатах автофургонов и многих других 
предприятиях республики.

Но не иссякают в наши дни и живые родники народного 
творчества — в селах и городах Чувашии работают ткачихи, 
резчики, вышивальщицы, гончары, игрушечники и др. Их дея­
тельность имеет сегодня как экономическое, так и художе­
ственно-культурное значение. И, действительно, самодеятель­
ное ремесло, сливающееся нередко с любимым занятием и 
художественным творчеством, может быть весьма выгодным 
способом удовлетворения1 спроса на ряд товаров народного 
потребления4. Потребность определенной части населения, в 
том числе и горожан, в предметах и изделиях, изготовляемых 
в традиционном стиле не только промышленностью, но и мас- 
терами-кустарями, будет сохраняться. Вероятно, что здесь ин­
терес людей имеет и будет иметь (особенно в городах) в не­
малой степени субъективный оттенок (как выражение нацио­
нального самосознания, этнических установок и т. п.), нежели 
утилитарно-практический. Произведения, созданные современ­
ными народными умельцами, сохраняя свое основное приклад­
ное значение, в условиях современного шаблонного городского 
быта несут не только эстетическую, но и этническую нагрузку. 
Возросший спрос людей на изделия народного искусства от­
ражает глубокий интерес к лучшим культурным традициям 
прошлого.

Согласно материалам Чувашского статистико-этнографиче­
ского исследования (Ч С Э И )5, городские чуваши в гораздо 
большей мере, чем сельские, склонны считать, что местная 
промышленность пока недостаточно удовлетворяет спрос на 
товары и предметы, изготовленные с учетом народных тради­
ций. Надо заметить, что этого мнения придерживается по­
давляющее большинство (75%) представителей творческой 
интеллигенции.

Тот факт, что у части населения сохраняется потребность в 
такого вида товарах, находит свое подтверждение в том, что 
в обиходе 28,5% сельских и 25,8% городских чувашей можно 
Еидеть промышленные изделия, изготовленные в духе Народных 
традиций (в т. ч. одежда, посуда и утварь, национальные су­
вениры и т. д.).

В перспективе учет и удовлетворение промышленностью 
республики, выпускающей товары для народа, реально сох-
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Таблица 1

Удовлетворенность населения производством 
изделий в традиционном народном стиле (в %)

Достаточно ли местная 
промышленность выпускает 

изделий в традиционном стиле?

Чуваши Русские

село город село город

Достаточно 
Трудно сказать 
Пожалуй, недостаточно

32.0
40.0
28.0

25.0 33,0 29,0
35.0 52,0 45,0
40.0 15,0 26,0

раняющихся этнически окрашенных потребностей людей будет 
иметь не меньшее, чем сегодня, значение. В этих целях важно 
шире использовать художественно-творческий потенциал и самого 
народа путем вовлечения людей в различные традиционные 
кустарно-промысловые занятия и ремесла, посредством орга­
низации кооперативов. Судя по данным ЧСЭИ, резервы для 
этого имеются немалые, и не только в сельской местности, как 
обычно принято считать, но и в городе (см. табл. 2). В конеч­
ном итоге это помогло бы ослабить в некоторых районах Чу­
вашской АССР проблемы межсезонной занятости сельского 
населения, а в городах — вовлечению в общественно полезную 
деятельность пенсионеров6 и вообще способствовало бы опти­
мизации образа жизни людей. Пока в этом направлении в го­
родах республики делаются лишь первые шаги, как, например, 
проведение 9— 11 октября 1987 г. в Чебоксарах ярмарки из­
делий народных умельцев, объединенных в кооперативы или 
работающих самостоятельно. На колхозный рынок «Шупаш- 
кар» в те дни пришли очень многие из тех горожан, кто умеет 
шить, вязать, мастерить, столярничать, изготавливать кож а­
ную и валяную обувь, плести корзины и др. Хотя в числе пред­
ложенных ими в те дни покупателям изделий лишь единичные 
экземпляры были выполнены высокохудожественно и в стиле 
народного искусства, тем не менее спрос на подобного рода 
товары оказался ощутимо высоким.

Говоря об особенностях и тенденциях современного раз­
вития народного декоративно-прикладного искусства Чувашии, 
специалисты подчеркивают, что в нем в начале 70-х гг. прои­
зошел своеобразный перелом, возродились и получили разви­
тие почти все его традиционные виды7. А. А. Трофимов совер­
шенно однозначно указывает, что если в недалеком прошлом 
в развитии народного искусства сильное влияние на деревню 
оказывал горрд, то сегодня явственно прослеживается обрат­
ный процесс8.

Собственно, испокон веков город черпал в деревне образцы 
национальной художественной формы, аранжировал их и
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Таблица 2

Доля лиц, владеющих традиционными художественно­
ремесленными навыками (в % от числа опрошенных)

Умеют

Чуваши Русские

село город село город

Ткать 37,4 13,7 21,6 7,0
Вышивать или плести круж ева 52,9 45,7 39,8 43,8
Ш ить традиционную народную
одеж ду 24,1 8,3 14,7 6,8
В ырезать по дереву 14,8 10,6 7,8 7,2
И зготовлять украшения для
свадебной одежды 11,3 6,0 3,8 3,2

доводил до уровня выдающихся произведений искусства9. Тем 
более, если это современный крупный город, который способен 
за короткие сроки подвергнуть ценные образцы народной куль­
туры соответствующей времени и вкусам моды обработке и дать 
им массовое распространение.

Рост влияния города в сфере народного искусства Чувашии 
обусловлен в немалой степени и тем, что начиная с 60-х гг. 
продолжается усиленная миграция сельских чувашей в Чебок­
сары и Новочебоксарск. Бурное развитие здесь электротехни­
ческой, легкой и т. п. отраслей промышленности активизиро­
вало повышенную миграцию в город также и женской части 
сельского населения. В итоге сегодня более чем наполовину 
население столицы республики сострит из чувашей, абсолютное 
большинство которых — бывшие селяне. Именно они привнесли 
и привносят в современную городскую среду, наряду с эле­
ментами традиционной культуры и быта, также и опыт, пони­
мание красоты, вкус и мастерство сельских народных умель­
цев и мастериц.

Современное самодеятельное народное творчество опреде­
ленно ориентируется на истоки, национальные художественные 
начала. Причем тяга к традициям чувашского народного ис­
кусства весьма характерна и для городских умельцев и масте­
риц, в т. ч. и русской национальности. Этому способствует 
проведение районных, городских и республиканских выставок, 
появление книг и альбомов (например, издание в 1981 г. капи­
тального и на редкость богато и высококачественно оформлен­
ного альбома Э. Меджитовой и А. Тррфимова «Чувашское на­
родное искусство», в 1985 г.— книги А. А. Трофимова «Проб­
лемы народного искусства Чувашии»), Все это привлекает вни­
мание, пробуждает интерес к традиционным видам народного 
искусства, к творчеству современных мастеров. К примеру, если 
в 1950— 1960-х гг. для мастериц образцами для подражания
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являлись цветочные узоры из журналов («Крестьянка» и др.), 
то, начиная с 1970-х гг., внимание городских вышивальщиц 
практически полностью переключилось на народные мотивы и 
орнамент, в то время как в сельской местности и сегодня все 
еще широко бытуют «цветочки».

Вышивка. Живучесть традиций, их преемственность в сов­
ременном народном творчестве чувашей особенно выразитель­
но проявляется в вышивке. Ею украшаются женские и мужские 
рубашки, платки, фартуки, портьеры, занавеси, скатерти-сал­
фетки я т. п. Надо отметить, что в прошлом при вышивании 
применялось более 30 швов. Ныне на головном предприятии 
в с. Альгешеве производственного объединения художественных 
промыслов «Паха тӗрӗ» даже при изготовлении уникальных 
изделий ограничиваются лишь 5—6 видами швов, на машине 
же невозможно достичь и этого10.

Особая популярность этого вида декоративно-прикладного 
искусства среди современных чувашей подтверждается и дан­
ными ЧСЭЙ (см. табл. 2). Сегодня умеют вышивать в сель­
ской местности 52,9%, городе — 45,7% опрошенных чувашей 
(среди русских соответственно 39,8% и 43,8%). В числе многих 
опытных чувашских вышивальщиц особенно выделяются мас­
терицы, живущие в Чебоксарах: Е. Жачева, И. Михайлова,
М. Симакова, В. Прохорова. Для их произведений характерны 
необычайная тонкость, филигранность, тихая мелодичность и, 
главное, подлинно народный, самобытный стиль.

Большинство изделий с высокохудожественной вышивкой, 
основывающейся на народных традициях всех этнографических 
групп чувашей (скатерти, салфетки, полотенца, мужские, жен­
ские и детские рубашки и платья, концертные костюмы и др.), 
выпускает сегодня расположенное в пригороде Чебоксар (в 
с. Альгешево) головное предприятие производственного объе­
динения художественных промыслов «Паха тёрё». Творческое 
направление этой фабрике было задано большим знатоком на­
циональной вышивки — заслуженным художником РСФСР и 
народным художником Чувашской АССР Е. Ефремовой, дело 
которой не без успеха и удач продолжают ныне художницы 
Т. Петрова, Н. Ильина, А. Ильбекова и др.

Ткачество. Народными традициями питается узорное тка­
чество. Современные мастерицы ткут паласы, ковры, дорожки, 
скатерти, занавески, настольники, пояса, узорные покрывала на 
телевизор и т. п. Людей, умеющих ткать, немало. Их доля среди 
опрошенных чувашей составляет в селе 37,4%, в городе — 
13,7% (среди русских соответственно 21,6% и 7.0%). Если вы­
шивкой занимается и молодежь, то ткачеством, как правило, 
только женщины старшего возраста.

Узорное ткачество развивается в наши дни и в художествен­
ных промыслах Чувашии (например, в Чебоксарском ткацком 
цехе Художественного фонда РС Ф СР). Однако, по мнению
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специалистов, в изделиях, производимых предприятиями, порой 
обнаруживается крайняя упрощенность, что, в частности, объ­
ясняется и незнанием богатого народного арсенала узоров и 
способов их выполнения11.

Из числа в целом немногих отдельных мастериц, живущих 
в городах республики, подлинно народным характером отли­
чается прежде всего творчество В. Минеевой (г. Чебоксары) и 
Ф. Громовой (г. Цивильск). Кроме ткачества, В. Минеевой зна­
комы секреты бисерного плетения, узоров чувашских поясов, 
традиционного вязания. Мастерица в течение многих лет со­
бирает и изучает орнамент и технику старинного народного 
ткачества. Интересно также отметить, что над одним из ков­
ров, ставшим теперь музейным экспонатом, Ф. Громова тру­
дилась более полугода12.

Шитье бисером и монетами — традиционный вид народного 
искусства чувашей. В прошлом оно практически было связано 
с оформлением комплекса женской одежды (украшение нагруд­
ников, головных уборов тухъя и хушпу и т. п.). И в  наши дни 
имеется немало людей, умеющих изготавливать украшения 
для национальной свадебной одежды: в се л е — 11,3%, городе— 
6,0%. Следует, однако, заметить, что, по наблюдениям А. А. Тро­
фимова, подлинно высокохудожественное искусство шитья бисе­
ром и монетами бытует ныне лишь в творчестве «единичных» 
мастериц13. В этом отношении он особенно выделяет работы 
чебоксарки Е. Календаревой и ее учениц. Воспроизводя пред­
меты украшений (тевет, шӳлкеме, хушпу, тухъя, алка и многие 
другие), В. Календарева не повторяет старые формы и орна­
мент, а создает заново каждый предмет.

Спрос на украшения из бисера и монет в Чувашии боль­
шой. Особенно не хватает их для многочисленных профессио­
нальных и самодеятельных художественных коллективов. Ж е­
лающих приобрести их немало не только в сельской местности. 
В торговых рядах многих рынков и ярмарок республики мож­
но видеть и сегодня мастериц оо своими изделиями — украше­
ниями для национальной свадебной одежды, изготовленными 
по старинным образцам, хотя и нередко с использованием сов­
ременных материалов (например, вместо монет применяют 
блестящие и звонкие круж,очки из металла и т. п.). Отрадно 
отметить, что, откликаясь на широкий спрос, на Новочебоксар­
ской фабрике сувениров с конца 1986 г. приступили к изготов­
лению традиционных женских уборов из монет и бисера.

Резьба по дереву. Ею чуваши украшали домашнюю утварь 
(чашки, ложки, ковши для пива, солонки, вазы для меда, ка­
душки для хранения белья, деревянные емкости для продуктов 
и т. д.), мебель, столбы ворот, фризы, наличники, детские иг­
рушки, а также языческие намогильные памятники «юпа». И 
сегодня в каждом чувашском селении немало мастеров-резчи­
ков. Их умение и вкус практически полностью направлены на
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дереву. Произведения П. М азуркина на II Республиканской 
народного творчества и народных промыслов. 1986 г.

Рис. 1. Резьба по 
выставке изделий
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Рис. 2. Фрагмент серии «Чувашский холст». Дерево. В. Дженин.

внешнее оформление жилища и других построек, благодаря 
чему каждое село приобретает свой собственный художествен­
но-эстетический облик. А в городских условиях искусство рез­
чиков по дереву носит более камерный и чаще вненациональ­
ный характер и обращено прежде всего на осмысление внутрен­
него интерьера жилища, создание высокохудожественных про­
изведений мал,ой формы, на решение проблем декорировки 
предметов как прикладного, так и сувенирного назначения.

Изделия из дерева, украшенные как резьбой, так и росписью, 
выпускают сегодня в виде товаров народного потребления в 
мехлесхозах, лесокомбинатах и некоторых других предприя­
тиях и хозяйствах республики.

Люди, знающие этот один из древних видов народного ис­
кусства, составляют в Чувашии значительный творческий по-
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Рис. 3. Чувашские пузыри-волынки. В. Адюков.

тенциал. По данным ЧСЭИ, ныне теми или иными навыками 
резьбы по дереву владеют в сельской местности 14,8%, в го­
роде — 10,6% чувашей (среди русских соответственно 7,8 и 
7,2%). В ряду талантливых народных мастеров специалисты 
выделяют резчика П. Мазуркина (г. Чебоксары), в творчестве 
которого национальные традиции этого вида прикладного ис­
кусства находят наибольшее выражение. Как правило, все его 
произведения имеют прикладное значение, они и сегодня мо­
гут использоваться в быту (ведерки «чёрес», пахталки «уйран 
ҫӳпҫи», ковши «алтӑр», корытца, всевозможные вазы, шка­
тулки, подносы и даже мебель). Наиболее ярко своеобразие, 
самобытность его таланта проявились в скульптурной компо­
зиции «Акатуй»14.

Свой особый почерк у искусных чебоксарских резчиков 
В. Дженина и И. Яшина, тоже, как и П. Мазуркин, выходцев 
из чувашской деревни. При этом, если у И. Яшина почти все 
произведения выполнены не в народном, а в так называемом 
«городском» стиле и относятся к самодеятельному искусству, то 
у В. Дженина скульптурные композиции имеют четко выра­
женный этнографический характер, образно иллюстрируя как 
бы отдельными кадрами воспоминания детства: он воссоздает



характерные моменты деревенских традиционных занятий и ре­
месел (как, например, серия «Чувашский холст»),

В. Джениным задуманы новые этнографические серии «о 
старинных народных промыслах: плетении ивовых корзин, 
изготовлении саней, ...о других деревенских ремеслах. Напри­
мер, о кузнеце. О том, как ухаживают за домашним скотом, 
управляются ср всевозможными сельскими делами и забота­
ми»15. Впрочем, первые из этих новых серий уже демонстриро­
вались на Республиканской выставке народного творчества в 
1986 г.

Свое мастерство в резьбе по дереву проявляют изготовители 
народных музыкальных инструментов — Н. Эриванрв (г. Ново­
чебоксарск), В. Чернов, В. Адюков (г. Чебоксары) и др. Изу­
чая описания краеведов, этнографов, сохранившиеся фрагмен­
ты и детали, они воссоздают старинные национальные струн­
ные, духовые, ударные инструменты (шӑпӑр, сӑрнай и др.).

Керамика. Хорошо известно, что гончарным ремеслом чува­
ши занимались в прошлом исключительно в прикладных це­
лях. Изготавливалась главным образом посуда: кувшины,
миски, горшки и т. п. В наши дни производство гончарных 
изделий налажено в цехе бытовой керамики Чебоксарского 
завода стройматериалов. Здесь же по эскизам О. Дуняк со­
здаются произведения керамики, и хотя они не расписываются, 
но в форме и декорировке их исследователи усматривают н а­
родные традиции чувашских гончаррв прошлого16.

Яркой индивидуальностью выделяются произведения ке­
рамики у Н. Федоровой и О. Ксенофонтова (г. Чебоксары). 
И. Федорова лепит из глины главным образом различные иг­
рушки (коней, петухов и др.), свистульки. В неповторимо свое­
образном стиле работает с глиной Л. А. Коцорева (г. Чебокса­
ры )— автор самобытных ярких серий по сюжетам чувашских 
сказок, например, «Тӑнкӑлтӑк и мӑнкӑлтӑк».

В традициях народной керамики работает М. Михайлова 
(г. Чебоксары)—одна из самых активных участниц выставок 
художественного творчества. Особенно выразительными, жи­
выми получились у нее персонажи чувашской народной сказки 
о семи волжских ветрах17. Примечательно, что М. Михайлова, 
будучи педагогом Чебоксарского Дворца пионеров, сумела «за­
разить» своей увлеченностью фольклором юных умельцев. 
Сейчас эти ребята старательно и с большой выдумкой лепят 
из глины и фантастическую Жар-птицу, и коня-огня, и круто­
лобого барана, и курочку-рябу, другие сувенирные поделки18. 
Именно так и должны решаться проблемы сохранения и укреп­
ления преемственных связей в области народного искусства.

Надо отметить, что спрос на игрушки из керамики большой, 
особенно среди городского населения. Здесь нельзя не согла­
ситься с мнением А. А. Трофимова, который отмечает, что гли­
няные поделки в народном стиле «не только украшают жи­
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Рис. 4. Фрагмент экспозиции. II Республиканская выставка изделий народ­
ного творчества и народных промыслов. 1986 г.

лище, приносят радость, но и помогают воспитывать в новых 
поколениях чувство причастности к традициям народа»19.

На каком уровне находятся художественные промыслы в 
Чувашии, как сохраняются и развиваются национальные тра­
диции? На эти и другие вопросы дали ответ проведенные в 1982 
и 1986 гг. в Чебоксарах I и II Республиканские выставки из­
делий народного творчества и народных промыслов, на которых 
произведения городских умельцев и мастериц были в числе 
наиболее значительных экспонатов. Одновременно в Чувашском 
НИ И состоялись научно-практические конференции по пробле­
мам развития художественных промыслов и народного ис­
кусства Чувашии.

Талантливых самородков в республике много. Но до послед­
них 4—5 лет большинство умельцев осваивали народные про­
мысла самостоятельно, без чьей-либо помощи. Благодаря вы­
ставкам 1982 и 1986 гг. энтузиастам народного творчества уда­
лось сделать многое для того, чтобы, с одной стороны, выявить 
в селах и городах побольше таких мастеров и, с другой — на­
править их творчество в русло народных традиций. В этом 
плане значительную работу пррводит Республиканский научно- 
методический центр народного творчества и культпросветрабо- 
ты (РНМ Ц) Министерства культуры Чувашской АССР, где 
сегодня на учете состоят уже более сотни народных умельцев 
и, кстати, треть из них — чебоксарцы.

6. Вопросы истории и этнограф и и  города.



Помимо научно-изыскательских экспедиций, РН М Ц прово­
дит также специальные семинары по народному искусству. 
Особенно большой отдачей отличаются организуемые в Доме 
отдыха «Ильинский» многодневные (до двух недель) респуб­
ликанские творческие семинары-практикумы самодеятельных 
мастеров и художников. Их участники имеют возможность об­
стоятельно знакомиться с теорией народного творчества, а так­
же продемонстриррвать свое искусство, мастерство. Под руко­
водством опытных специалистов-консультантов слушателями 
семинара-практикума здесь же создаются ковши, пряслица, 
многофигурные композиции из дерева, пейзажи, натюрморты.

В организации экспедиций, выставок, семинаров и в пропа­
ганде народного искусства немалое участие принимают НИИ 
языка, литературы, истории и экономики при Совете Министров 
Чувашской АССР, Республиканский краеведческий музей и 
межсоюзный Дом самодеятельного творчества Чувашского 
облсовпрофа. Знаменательной вехой в развитии самодеятель­
ного художественного творчества республики стало успешцое 
проведение выставки «Произведения народных мастеров и ху­
дожников Чувашии. В краю ста тысяч вышивок» в апреле 
1987 г. в Музее этнографии народов СССР (г. Ленинград).

В последующий после I Республиканской выставки народ­
ного творчества и научно-практической конференции 1982 г. 
период наметилось более ответственное отношение к решению 
конкретных вопросов развития народных промыслов. К при­
меру, интересные и многообещающие творческие поиски в русле 
народных традиций ведутся сегодня в Новочебоксарской фаб­
рике сувениров с ювелирными изделиями. Здесь, помимо вы­
пуска популярных среди покупателей подвесок, сережек и др., 
благодаря энтузиазму известных ювелирных дел мастеров 
В. Сухарева и В. Туктарова, налаживается массовое произ­
водство отдельных элементов украшений чувашского тради­
ционного женского костюма (тухъя, хушпу, шӳлкеме и др.). 
Но нерешенных проблем еще много. Часты еще у художников 
предприятий художественных промыслов творческие промахи. 
Объясняются они в значительной степени тем, что недостаточно 
изучаются и используются секреты искусства народных умель­
цев. Особенно тревожит стремление иных художников-масте- 
ров бездушно и неуместно культивировать «псевдохохломскую 
роспись» (наблюдается, например, в изделиях Шумерлинского 
лесокомбината). Впрочем, многих негативных явлений и тен­
денций можно было бы избежать, если бы профессиональные 
художники и самодеятельные умельцы и мастерицы располагали 
тематически подготовленными справочными книгами по чуваш­
скому народному искусству.

Следует признать, что сегодня спрос на многие изделия 
традиционных народных промыслов, в частности, на узорное 
ткачество и вышивку, заметно упал, хотя на выставках они по-
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Рис. 5. Фрагмент экспозиции. II Республиканская выставка изделий народ­
ного творчества и народных промыслов. 1986 г.
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прежнему продолжают оставаться «гвоздем» экспозиций. При­
чину служившегося положения А. А. Трофимов справедливо 
усматривает прежде всего в разделении назначения произве­
дений народного искусства, чего в его традициях раньше ни­
когда не было: т. е. к выставочным работам и авторы, и адми­
нистрация предприятия предъявляют высокое требование, а к 
изделиям «ширпотреба» относятся не более как к «массовке». 
Иначе говоря, «в погоне за валом упускается из виду главная 
цель создания произведений и, наконец, самого существования 
народного творчества — удовлетворение не столько материаль­
ных, сколько духовных потребностей»20.

Сегодня вопрос стоит не просто о сохранении традиций на­
родного искусства, а о всемерной оптимизации его поступа­
тельного развития за счет притока в ряды мастеров молодежи. 
В республике назрела необходимость открыть на базе какого- 
либо профессионально-технического училища специальное от­
деление, где бы готовили мастеров для местных промыслов. 
Необходимо энергичнее, чем прежде, создавать новые люби­
тельские объединения, кружки национальной вышивки, тка­
чества, резьбы по дереву и др. Важно подчеркнуть, что в осо­
бом внимании нуждаются не только те, кто работает в русле ис­
тинного народного искусства. Ведь более половины состоящих 
на учете в РН М Ц городских самодеятельных мастериц и умель­
цев увлеченно реализуют свои творческие способности в ис­
кусстве макраме, корнепластики, флоризма, изготовления ку­
кол или той же резьбы по дереву, вышивки, но вне связи с на­
циональными традициями. И поскольку сегодня речь идет об 
активизации человеческого фактора, то важно и в сфере куль­
туры создавать каждому увлеченному человеку необходимые 
возможности и условия для того, чтобы он чувствовал себя 
сопричастным, хотя бы в малой степени, к ее созданию, вос­
произведению, «словом, мог как-то реализовать свою творчес­
кую потенцию»21.

Самодеятельное художественное творчество выступает в 
наши дни как одно из сильных средств интернационального и 
патриотического воспитания подрастающего поколения, при­
вития ему уважительного отношения к культуре не только род­
ного, но и других народов. И хотя, возможно, в реальной жизни 
на тысячу людей приходится всего один-два истинно предан­
ных делу народных мастера, тем не менее они своим искус­
ством, пусть не очень громким и ярким, заставляют людей 
глубже задумываться о необходимости бережного, любовного 
отношения к культурному наследию прошлых поколений, по­
буждают к возрождению исчезнувших традиций, восстановле­
нию и развитию забытых промыслов и т. д.

Народное творчество есть явление комплексное, поэтому и 
обращение к нему в современных условиях должно носить 
комплексный характер. В этом отношении примечателен опыт
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проведения в Чебоксарах республиканских праздников фоль­
клора «Уяв» (шестой по счету состоялся в мае 1987 г.). В фор­
ме проведения последнего «Уява» было, действительно, много 
нового, поскольку в центре внимания его устроителей оказался 
не только музыкальный фольклор, но и другие области народ­
ного искусства.

В Лакреевском парке Чебоксар, где проходил праздник, 
были отведены места также для народных мастериц и умель­
цев (целый «Город мастеров»), которые здесь же создавали 
различные поделки из дерева, металла и других материалов, 
рукодельничали за старинными прялками и ткацкими станка­
ми, ткали ковры и т. п.22 По мнению искусствоведа М. Г. Кон­
дратьева, праздник показал, что искусство народа не только 
живет в «глубинке», но и способно вписаться в духовную ат­
мосферу города: «Этот день породил ощущение настоящего 
народного праздника»23. Нет необходимости доказывать, что 
этот ценный опыт проведения подобного рода праздников на­
родного творчества нуждается в дальнейшем совершенствова­
нии и развитии.

Понятно, усилиями только в области народного искусства 
нельзя решить в современном городе проблемы эстетизации 
его внешнего облика, образа жизни, культуры и быта горожан. 
Основная роль здесь принадлежит работникам профессиональ­
ного искусства, градостроителям, дизайнерам и др. Истори­
чески сложившееся стилевое разнообразие художественно-эсте­
тической среды современного города, индивидуально-неповто­

Рис. 6. Ювелирные изделия народного мастера Б. Чачева.
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римый облик быта, культуры и образа жизни его жителей в 
условиях интенсивного научно-технического прогресса подвер­
гаются опасности быть утраченными. Именно поэтому подлин­
но народное художественное творчество, для которого харак­
терны яркая индивидуальность и неповтрримая самобытность, 
выполняет в урбанизированной среде не только эстетические 
функции, но и играет роль механизма социально-исторической 
и этнической памяти.
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ОБ ОТНО Ш ЕН И И  С О В Р Е М Е Н Н Ы Х  ЧУВАШ ЕЙ 
К М ЕЖ Н А Ц И О Н А Л ЬН Ы М  БРАКАМ

(По данным Службы брачных объявлений Чебоксар)

Г. А. КОМ АРОВА

Служба брачных объявлений, возникшая в стране полто­
ра десятилетия назад, призвана способствовать улучшению со­
циально-демографической ситуации. В Чебоксарах она была 
создана в ноябре 1984 г., но уже завоевала широкую попу­
лярность среди населения: к моменту сбора материала (июнь 
1986 г.) было опубликовано более 800 объявлений. Если 
учесть, что на каждое объявление в среднем откликается по 
100— 150 человек, то становится очевидным, что в этот своеоб­
разный социальный эксперимент вовлечены тысячи людей.

Стать абонентом Службы брачных объявлений (СБО) мо­
жет любой человек, не состоящий в браке, независимо от 
места проживания. Д ля этого он должен заполнить ряд до­
кументов установленной формы: заявление-обязательство, ре­
гистрационную карту (РК ), информационную карту (ИК), 
социометрическую карту (СК). В РК заносятся фамилия, имя, 
отчество абонента, паспортные данные, адрес, номер телефона 
и т. п. СК представляет собой анкету, выявляющую отношение 
абонента к предполагаемым формам знакомства. ИК состоит из 
нескольких блоков вопросов", характеризующих самого абонен­
та и желаемого брачного партнера по ряду параметров. П ра­
вильно заполненные информационные карты абонентов служат 
ценным источником для исследования, т. к. представляют собой 
сопоставимую информацию об одних и тех же характеристиках 
всех, кто обращается в СБО. Любая информационная карта 
содержит также демосоциальные параметры абонента и его 
предполагаемого партнера как возраст, образование, нацио­
нальность, специальность, должность, брачное состояние, нали­
чие детей, их пол и возраст, место проживания, жилищные 
условия, месячный бюджет.

Брачное объявление абонент составляет с помощью кон­
сультанта СБО на основе информационной карты. Объем его 
ограничен (не более 45 слов), поэтому помимо обязательных 
для всех данных (возраст, рост, наличие инвалидности или 
хронических заболеваний), автор указывает лишь самые глав­
ные, с его точки зрения, сведения р себе и искомом адресате. 
Информацию о своей национальности, родном языке, языке
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общения в быту, а также предпочтительные национальность ц 
язык будущего(-й) супруга (-и) указывают в объявлении толь­
ко желающие. Это позволяет считать, что этнические установ­
ки абонентов СБО наиболее четко выражаются именно в брач­
ных объявлениях.

Таким образом, газетное объявление, повторяя в миниатюре 
ИК и являясь как бы вторичной информацией, фокусирует в 
себе основные авторские установки на брак, в том числе и от­
ношение к межнациональным бракам.

С учетом этих наблюдений анализ имеющихся в Службе 
брачных объявлений документов проводился в два этапа. В 
результате обработки всего массива ИК, поступивших в СБО 
с момента ее открытия, был произведен анализ демосоциаль- 
ных характеристик абонентов (пол, возраст, национальность, 
образование, социально-профессиональная принадлежность, 
брачное состояние, наличие детей). Затем из этого массива 
была отобрана четвертая часть всех опубликованных объявле­
ний. Отбор проводился таким образом, чтобы сохранить пред­
ставительность всех демосоциальных групп абонентов по полу, 
возрасту, национальности, образованию, месту жительства. 
Цель проделанной работы состояла в том, чтобы, во-первых, 
охарактеризовать основные демосоциальные параметры або­
нентов, создать их «коллективный портрет» и, во-вторых, вы­
яснить, как абоненты различных национальностей, прежде всего 
чуваши, относятся к межнациональным бракам.

Как известно, национальный состав населения оказывает 
воздействие на динамику межнациональной брачности. Чу­
вашская АССР относится к республикам со средней долей 
межнациональных семей. Чебоксары обладают достаточно 
пестрым этническим составом населения: в нем проживают 
чуваши (больше половины всего населения), русские, а также 
татары, украинцы, мордва и др.

Рассмотрим социально-демографические характеристики 
абонентов. В Службу брачных объявлений Чебоксар женщины 
обращаются чаще (67% от общего числа всех абонентов), чем 
мужчины. Вероятно, это явление можно объяснить в какой-то 
степени тем, что среди женщин доля состоящих в браке мень­
ше, чем среди мужчин. Вместе с тем, разница эта не столь ве­
лика, как можно было бы предположить на основании брач­
ных объявлений. Так, по данным массового статистико-этногра­
фического обследования1, около 67% мужчин и 52% женщин 
в возрасте 16 лет и старше состоят в браке. Более того, в сель­
ской местности республики существует «дефицит невест», в 
результате чего среди одиночек в возрасте до 45 лет преобла­
дают мужчины. Эти данные свидетельствуют о том, что среди 
«потенциальных» абонентов СБО, т. е. людей, не состоящих в 
браке, диспропорция по полу не столь существенна, как среди 
тех, кто уже обратился за помощью.
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В том, что среди абонентов Службы брачных объявлений 
преобладают женщины, проявляется их предрасположенность 
к более решительным действиям для избавления от одино­
чества. Это еще одно из свидетельств активной жизненной по­
зиции женщин в наши дни.

Возрастной диапазон абонентов-мужчин оказался шире, 
чем у женщин: в СБО обращаются мужчины в возрасте от 21 
до 74 лет и женщины в возрасте от 23 до 67 лет. Среди або­
нентов в возрасте до 40 лет преобладают женщины, а среди 
лиц пенсионного возраста— мужчины (табл. 1). 42,4% жен­
щин никогда не состояли в браке, 43,8% находятся в разводе, 
13,8%—вдовы. Половина женщин (50,7%) имеют детей, из них 
около трети — двух и более. Среди мужчин, обратившихся в 
чебоксарскую СБО, 45% никогда не состояли в браке, 43% 
находятся в разводе, 1 2 % — вдовцы. Лишь 6,6% абонентов- 
мужчин проживают совместно с детьми.

Таблица 1

Распределение абонентов Службы брачных объявлений 
по демосоциальным характеристикам (в %)

Характеристики Мужчины Ж енщины

По возрасту:
Д о 30 лет 16,3 26,2
31—40 лет 38,1 41,2
41—50 лет 18,8 19,3
Старше 50 лет 26,8 13,3

По социальной 
принадлежности:

Рабочие* 51,6 23,0
Служащ ие 42,4 72,3
Прочие** 6,0 1 4,7

По национальности:
Чуваши 75,0 53,8
Русские 22,4 42,1
Татары 1,4 0,7
Украинцы — 0,7
Евреи — 1,4
Немцы — 0,35
М ордва 0,6 0,35
Марийцы 0,6 0,35

Образовательный уровень абоненток Службы в среднем 
выше образовательного уровня мужчин: доля лиц, имеющих 
высшее и среднее специальное образование, составила среди 
женщин 82%, среди мужчин — 63%.

* Рабочие совхозов отнесены к группе «рабочие».
** К группе «прочие» отнесены пенсионеры, инвалиды, домохозяйки.



Социальный состав абонентов СБО представлен в табл. 1. 
Интересно отметить, что среди абоненток много врачей и пе­
дагогов, а среди мужчин — инженерно-технических работников. 
Сравнительно много среди мужчин лиц, живущих в общежи­
тиях или в пригородах, но работающих на предприятиях горо­
да. Эти абоненты, наряду с семейным вопросом, пытаются ре­
шить и жилищные проблемы.

Подавляющее число заявлений поступает в СБО от жите­
лей Чебоксар и республики, причем от горожан чаще. Среди 
сельских абонентов больше мужчин, особенно молодых. Этот 
факт объясняется, как уже говорилось, недостатком невест в 
селах республики: среди лиц, не состоящих в браке, мужчины 
в возрасте до 45 лет составляют 61%. Особенно велика их 
доля в возрастных группах от 16 до 30 лет2.

Требования таких абонентов к будущей супруге носят, как 
правило, заниженный характер. В них выдвигается лишь одно 
основное условие: согласие на переезд в село («Простой обык­
новенный мужчина хочет создать семью с женщиной, которая 
не боится трудностей сельской жизни и готова разделить их со 
мной»; «Одинокий шофер, имеющий хозяйство в одной из де­
ревень республики, желает создать семью с простой женщиной, 
можно с ребенком, желающей жить и работать в сельской 
местности»). Среди авторов подобных объявлений особенно 
много сельских механизаторов, шоферов, электриков, работни­
ков лесного хозяйства и т. д.

География абонентов Чебоксарской СБО, особенно жен­
щин, весьма обширна: обращаются жители различных городов 
Поволжья и Приуралья, Москвы, Мурманской и Крымской 
областей и других мест.

Как видно из данных табл. 1, чаще других обращаются 
в СБО чуваши, затем идут русские и татары. Отношение або­
нентов Службы брачных объявлений к национальности буду­
щего супруга достаточно четко проявляется при заполнении 
графы «национальность будущего избранника» в информаци­
онной карте. Заполнение этой графы носит обязательный ха­
рактер, хотя для значительной части абонентов, судя по их от­
ветам. национальность будущего супруга «не имеет значения». 
Подобным образом ответило большинство абонентов СБО. 
Вместе с тем следует заметить, что среди русских такого мне­
ния придерживаются чаще мужчины, чем женщины, а среди 
чувашей наоборот: женщины в большей степени ориентированы 
на межнациональные браки («Вдова 55 лет. чувашка, хотела 
бы создать семью с мужчиной в возрасте до 60 лет. Националь­
ность, образование, жилищные условия значения не имеют»; 
«Женщина 42 лет, владеющая чувашским языком, ...хотела бы 
познакомиться с мужчиной в возрасте до 50 лет. Националь­
ность значения не имеет»). В то время как рколо 60% русских 
абоненток полагают, что национальность в браке имеет значе-
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кие, русские мужчины придерживаются такого мнения в два 
раза реже. Лишь 27% чувашек, обратившихся в Службу, счи­
тают, что национальность в браке имеет значение. Среди чу­
вашских мужчин 45% имеют такое же мнение. В этой группе 
мужчин многие находятся в разводе. Это наблюдение дополня­
ет и обогащает наше представление об отношении современ­
ных чувашей к межнациональной брачности, полученное в ре­
зультате массового обследования 1981— 1982 гг., в ходе кото­
рого выявилось, что большинство чувашских мужчин положи­
тельно настроены на браки с представительницами других на­
циональностей3. Возможно, одна из причин того, что часть раз­
веденных мужчин обращает внимание на национальность бу­
дущей супруги, заключается в том, что предыдущий брак ока­
зался неудачным из-за несовместимости этнических норм внут­
рисемейного общения. К сожалению, материалы СБО не со­
держат данных о национальности супругов в расторгнутых 
браках.

Особую группу составляют те абоненты Службы, которые 
в графе «национальность будущего избранника» определенно 
указывают, партнера какой национальности они предпочи­
тают в будущем браке. Так, около 20% обратившихся в че­
боксарскую СБО мужчин-чувашей хотели бы жениться «обя­
зательно на чувашке», примерно каждый десятый «желатель­
но на чувашке». Этот контингент абонентов состоит в основном 
из чувашей, живущих за пределами Чувашской АССР, а также 
мужчин пенсионного возраста из сел республики. Следует от­
метить, что все абоненты татарской национальности, как муж­
чины, так и женщины, имеют желание вступить в брак с пред­
ставителями своей национальности. В информационных кар­
тах русских женщин-абоненток будущий брачный партнер чаще 
представляется мужчиной «славянской национальности».

Обращают на себя внимание и те анкеты (ИК), в которых 
вместо желаемой национальности абоненты указывают свои 
требования к языку общения с будущим (-ей) супругом (-й). 
Абоненты чувашской национальности, но не владеющие чуваш­
ским языком, предпочитают «супруга (-у) любой национальнос­
ти, хорошо владеющего(-ую) русским языком».

Теперь посмотрим, какое отражение получает отношение 
абонентов СБО к межнациональным бракам в их газетных 
объявлениях. Как уже упоминалось, лишь желающие указыва­
ют в брачных объявлениях сведения о своей национальности 
и национальности будущего (-й) супруга (-и), что свидетель­
ствует о большом значении, которое придают абоненты роли 
этнического фактора в будущем браке. Около 40% всех опуб­
ликованных объявлений содержат данные о национальности 
абонентов и их предполагаемых брачных партнеров. Заметим для 
сравнения, что, по данным литовских исследователей, признак 
«национальность» встречается менее чем в 0,5% публикуемых
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в Литве и Латвии объявлений, а в объявлениях, опубликован­
ных в Алма-Ате, речь о национальности идет в 92 из 100 слу­
чаев4.

Все брачные объявления, содержащие данные о националь­
ности, распадаются на две группы: 1) объявления, в которых 
сообщается лишь нацирнальность абонента или его родной 
язык (язык общения); 2) объявления, содержащие сведения 
как о национальности и родном языке абонента, так и о на­
циональности и родном языке (языке общения) будущего парт­
нера. Авторами объявлений первой группы чаще ^являются 
русские (как мужчины, так и женщины), а среди чувашей — 
женщины. Эти абоненты сочли нужным указать свою нацио­
нальность, но не выразили мнение о желаемой национальности 
будущего брачного партнера. Что стоит за этим: то ли просто 
информация к размышлению, то ли приглашение к знакомству 
лишь представителям своей национальности. Вероятно, ответ 
на этот вопрос не может быть однозначным. Во всяком случае, 
по объявлениям такого рода мы не можем судить о том, как 
сами абоненты относятся к межнациональным бракам.

А вот в объявлениях, отнесенных ко второй группе, отноше­
ние их авторов к межнациональным бракам прослеживается 
достаточно рельефно. Оказалось, что этнический фактор при 
заключении брака имеет значение для трети русских (как муж­
чин, так и женщин), причем для абсолютного большинства из 
них желателен однонациональный брак. Среди чувашей желае­
мую национальность будущего брачного партнера чаще ука­
зывают мужчины, чем женщины, причем около 30% всех чу­
вашских мужчин высказались за однонациональные браки. 
Большинство среди них составили люди старше 40 лет, по 
преимуществу пенсионеры-вдовцы («Одинокий вдовец, пенсио­
нер, материально обеспеченный, хотел бы познакомиться с 
простой женщиной до 56 лет, чувашкой...»; «Вдовец 66 лет, 
образование высшее, хотел бы встретить чувашку...»). Для 
20—40-летних чувашских мужчин этнический фактор не играет 
при заключении брака существенной роли.

И если женщины, независимо от своей национальной при­
надлежности, в своих объявлениях чаще, чем в информацион­
ных картах, выражают желание вступить в смешанный брак, 
то среди мужского контингента СБО такой тенденции не наб­
людается: мужчины любой национальности за однонациональ­
ные браки высказываются примерно одинаково как в инфор­
мационных картах, так и в газетных объявлениях (табл. 2). 
Вероятно, женщины снижают свой уровень требований к бу­
дущему брачному партнеру с целью гарантировать более ши­
рокую почту и тем самым повысить шансы положительного 
решения семейного вопроса.

Как известно, в прошлом национально-смешанные браки 
среди чувашей были явлением редким и вступали в них, как
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Доля абонентов, желающих вступить в однонациональные 
браки во данным ИК и газетных объявлений (в %)

Таблица 2

Мужчины Ж енщины

ИК объявление ИК объявление

Чуваши 30 30 15 10

Русские 20 20 33 20

правило, мужчины. За послевоенные годы их число резко воз­
росло, но чувашские мужчины продолжали вступать в межна­
циональные браки по-прежнему чаще, чем чувашки, в то время 
как среди русского населения Чувашской АССР в 1970-е гг. 
отмечалась противоположная тенденция. Материалы массо­
вого обследования 1981— 1982 гг. свидетельствовали уже о вы­
равнивании показателя межнациональной брачности как среди 
мужчин, так и среди женщин чувашской национальности (в 
браках с представителями иной национальности состояли: в 
городе 11,9% мужчин и 11,3% женщин; в селе — соответствен­
но 2,3 и 2,5%). Данные, полученные нами на основе анализа 
материалов Службы брачных объявлений, подтверждают, что 
современные чувашки более предрасположены к вступлению 
в межнациональные браки, чем чувашские мужчины.

Согласно Всесоюзной переписи населения 1979 г., в нашей 
стране сложилась в целом благоприятная демографическая 
ситуация: количество мужчин и женщин в возрасте до 50 лег 
примерно одинаково. Вместе с тем на фоне благополучных ма­
тематических подсчетов число людей, не состоящих в браке, 
возрастает год от года. Специалисты называют ряд причин 
этого негативного явления. Некоторые люди не могут устроить 
свою личную жизнь и испытывают трудности в выборе спут­
ника жизни, т. к. круг их знакомств ограничен (например, ра­
бота на предприятии или учеба в учебном заведении, где пре­
обладают представители одного пола). Одним мешают такие 
черты личного характера, как застенчивость, нерешительность 
или недостаточно привлекательная внешность, другие, напро­
тив, чрезвычайно требовательны и критически настроены к пред­
ставителям противоположного пола. Но особую остроту при­
обретает эта проблема в районах с нарушенной демографичес­
кой структурой, т. е. там, где существует диспропорция по полу 
в отдельных возрастных группах или нарушение половозраст­
ной структуры в отдельных местностях.

Половозрастная структура населения Чувашской АССР, как 
и всей страны в целом, в послевоенные годы характеризовалась
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ощутимыми нарушениями, вызванными потерями в Великой 
Отечественной войне. На ухудшение половозрастной структуры 
сельского населения повлиял также значительный оттрк кол­
хозников, особенно молодежи, в города. В результате во всех 
возрастных группах старше 20 лет возникла диспропорция 
между полами, увеличилась доля лиц пожилого возраста.

С 1960-х гг. началось восстановление половозрастной струк­
туры сельского населения республики, что связано с подрас­
танием молодежи, родившейся в 1930— 1940 гг. и в послевоен­
ное время: разрыв в численности мужчин и женщин стал со­
кращаться. И, напротив, в группах пенсионного возраста про­
исходило увеличение доли женщин, что было вызвано не толь­
ко последствиями войны, но и разным уровнем средней продол­
жительности жизни мужчин и женщин.

В последние десятилетия происходит сокращение сельского 
населения Чувашии, причем в отдельных половозрастных груп­
пах оно протекает по-разному. Относительно быстро сокраща­
лась в 70-е и начале 80-х гг. численность сельских женщин 
трудоспособных возрастов, основной причиной чего явилась их 
интенсивная миграция из села в город. В результате активной 
миграции женской молодежи в города возникло неравномер­
ное распределение мужчин и женщин брачного возраста между 
городом и деревней, что повлекло за собой негативные послед­
ствия. Одним из них стало то, что диспропорция в половоз­
растной структуре как сел (преобладание «мужской» моло­
дежи), так и городов республики (перевес «женской» моло­
дежи), затрудняет заключение браков. Как мы уже писали, 
среди сельских чувашей в возрасте до 45 лет,., не состоящих 
в браке и не имеющих детей, преобладают мужчины, в то вре­
мя как среди городских чувашей, не состоящих в браке, боль­
ше женщин.

Для улучшения половозрастной структуры населения рес­
публики необходим комплекс целенаправленных мероприя­
тий. Одним из них является активная и широкая деятельность 
Службы брачных объявлений.
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